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1-INTRODUCAO

A palavra equidade, etimologicamente, advém de aequitas, aequitatis, que, por
sua vez, deriva de aequus, que significa justo, sendo correntemente empregada para
denotar igualdade e justica. Segundo o pensamento de Aristdteles, é o meio através
do qual se pretende corrigir a lei, aplicando-a com justi¢a ao caso concreto. Com
efeito, para o filésofo grego, equidade seria a justa aplicagdo da norma juridica
ao caso a ser decidido, de modo a abrandar o teor normativo. Conforme assevera
Nader (2017, p. 114), Aristdteles “tragou, com precisdo, o conceito de equidade,
considerando-a ‘uma correcdo da lei quando ela é deficiente em razdo da sua uni-
versalidade’ e comparou-a com a ‘régua de Lesbos’ que, por ser de chumbo, se
ajustava as diferentes superficies”.

No mesmo sentido, leciona Reale (2002, p. 123) que Aristoteles, em sua FEtica a
Nicémaco, concebia a “equidade como uma forma de justica’, ou melhor, “a justica mesma
em um de seus momentos, no momento decisivo de sua aplicacio ao caso concreto’.

A equidade para Aristoteles é a justica do caso concreto, enquanto adaptada,
“ajustada” a particularidade de cada fato ocorrente. Enquanto a justica em si é
medida abstrata, suscetivel de aplicacdo a todas as hipdteses a que se refere, a
equidade ja é a justi¢a no seu dindmico ajustamento ao caso.

Foi por esse motivo que Aristdteles a comparava a “régua de Lesbos”. Esta
expressao ¢ de grande precisdo. A régua de Lesbos era a régua especial de que se
serviam os operarios para medir certos blocos de granito, por ser feita de metal
flexivel que lhe permitia ajustar-se as irregularidades do objeto. A justi¢a é uma
proporgio genérica e abstrata, ao passo que a equidade é especifica e concreta,
como a “régua de Lesbos” flexivel, que ndo mede apenas aquilo que é normal,
mas, também, as variacOes e curvaturas inevitdveis de experiéncia humana.
(REALE, 2002, p. 123).

Por sua vez, Mascaro (2015, p. 19) recorda que, a época do Direito Romano, o
Direito era concebido como a “arte do bem e da equidade” (jus est ars boni et aequi),
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ou seja, “os romanos entendiam a sua atividade muito mais como arte do que como
técnica, ao contrario da estrutura moderna do direito”.
Dizia-se no passado, por isso, que seria preciso que o bom jurista fosse um artista
do Direito, para bem entender cada situagdo concreta, sua justeza, a natureza
das coisas ali envolvidas. A norma era importante para alcancar essa justeza,
mas ndo apenas ela. A equidade, que ¢ a arte de entender cada caso concreto, é
superior, para Aristoteles, a propria lei. (MASCARO, 2015, p. 25).

2-EQUIDADE

Equidade, na dicgdo de Venosa (2006, p. 144-146), “é forma de manifestacdo de
justica que tem o condéo de atenuar, amenizar, dignificar a regra juridica”, conceito
que se conecta ao do préprio Direito, uma vez que, “enquanto o Direito regula a
sociedade com normas gerais do justo e do equitativo, a equidade procura adap-
tar essas normas a um caso concreto”, consistindo tal figura, em ultima analise,
“na busca constante e permanente do julgador da melhor interpretacio legal e da
melhor decisdo para o caso concreto”.

Sao frequentes as situagdes com que se defronta o julgador ao ter que aplicar uma
lei, oportunidade em que percebe que, no caso concreto, afasta-se da nogdo do
que ¢é justo. O trabalho de aplicagdo do Direito por equidade é de precipuamente
aparar as arestas na aplicagdo da lei dura e crua, para que uma injusti¢a nao
seja cometida. A equidade é um trabalho de abrandamento da norma juridica
no caso concreto. A equidade flexibiliza a aplicacdo da lei. Por vezes, o proprio
legislador, no bojo da norma, a ela se refere.

A equidade ndo é apenas um abrandamento da norma em caso especifico, mas
também deve ser um sentimento que brote do 4mago do julgador. Seu con-
ceito ¢ filosofico e, como tal, d4 margem, evidentemente, a varias concepgdes.
(VENOSA, 2006, p. 145).

Silveira, citado por Diniz (2000, p. 464), entende que o termo equidade admite
trés significagdes: a) sentido latissimo - equidade enquanto “principio universal
da ordem normativa, a razdo pratica extensivel a toda conduta humana, configu-
rando-se como uma suprema regra de justica a que os homens devem obedecer”;
b) sentido lato - “equidade confundir-se-ia com a ideia de justi¢a absoluta ou ideal,
com os principios de direito, com a ideia do direito, com o direito natural em todas
as suas significa¢des”; c) sentido estrito — equidade efetivamente aplicada na “inter-
pretacdo, integracio, individualizagdo judiciaria, adaptacio, etc.”.

Quanto as espécies, Gusmao (2000, p. 72-73) classifica a equidade em: a) equi-
dade secundum legem, consistente na justa concretizagdo do preceito legal, espé-
cie dotada de grande valor na aplica¢do do Direito; b) equidade contra legem, ou
seja, aquela que conflita com o Direito Positivo, cabendo ressaltar que, diante de
tal situacdo, e consoante os ensinamentos de Gusmao, “o Direito Positivo ha de
prevalecer sobre a equidade, por assim exigir um de seus fins, qual seja, a seguranga
juridica”; e ¢) equidade praeter legem, cuja aplicagdo ocorre diante da existéncia
da denominada lacuna, isto é, quando o magistrado, ndo encontrando nos princi-
pios gerais de Direito o principio aplicavel ao caso novo, socorre-se da espécie de
equidade em questdo, correspondente ao ideal histérico de justica, ainda que nédo
presente no Direito Positivo.



3. ANATUREZA JURIDICA DA EQUIDADE

Em relagdo a natureza juridica, os estudiosos divergem quanto a posigdo da
figura em exame no ordenamento juridico.

Para alguns, a equidade configura inconteste fonte do Direito. No caso, a palavra
fonte, proveniente do latim fontis, quer dizer nascente de dgua ou manancial de dgua
que brota do solo. Assim, o vocabulo fonte, semanticamente, significa origem, sur-
gimento, principio de algo. Por conseguinte, a expressao fontes do Direito, atribuida
a época de Cicero (VENOSA, 2006, p. 119), traduz a origem do Direito, seu nasce-
douro, isto é, os modos de formagéo e revelagdo das normas juridicas. Reale (2002,
p. 140), conceituando o termo fonte, assevera: “Por ‘fonte do direito’ designamos os
processos ou meios em virtude dos quais as regras juridicas se positivam com legi-
tima forca obrigatéria, isto é, com vigéncia e eficicia no contexto de uma estrutura
normativa” (REALE, 2002, p. 140).

Diniz adverte que a expressdo fonte do Direito, por ser empregada metaforica-
mente, apresenta mais de um sentido, concep¢do seméntica assim explicada pela
ilustre autora:

“Fonte juridica” seria a origem primaria do direito, confundindo-se com o pro-
blema da génese do direito. Trata-se da fonte real ou material do direito, ou seja,
dos fatores reais que condicionaram o aparecimento de norma juridica. Kelsen
admite esse sentido do vocabulo, apesar de ndo o considerar cientifico-juri-
dico, quando com esse termo se designam todas as representagdes que, de fato,
influenciam a fungéo criadora e aplicadora do direito, como: principios morais
e politicos, teorias juridicas, pareceres de especialistas. Fontes essas que, no seu
entender, se distinguem das do direito positivo, porque estas sao juridicamente
vinculantes e aquelas ndo o serdo enquanto uma norma juridica positiva ndo as
tornar vinculantes, caso em que elas assumem o carater de uma norma juridica
superior que determina a produgdo de uma norma juridica inferior. Emprega-se
também o termo “fonte do direito” como equivalente ao fundamento de vali-
dade da ordem juridica. A teoria kelseniana, por postular a pureza metddica
da ciéncia juridica, libera-a da analise de aspectos faticos, teleolégicos, morais
ou politicos que, porventura, estejam ligados ao direito. Portanto, s6 as normas
sdo suscetiveis, segundo Kelsen, de indagagao teédrico-cientifica. Com isso essa
doutrina designa como “fonte” o fundamento de validade juridico-positiva da
norma juridica, confundindo a problematica das fontes juridicas com a nogao de
validez das normas de direito. (DINIZ, 2000, p. 278).

De acordo com Ramos (2014, p. 600), a expressdo “fontes do Direito é, antes de
tudo, polissémica”, traduzindo, por um lado, “os modos pelos quais as normas juri-
dicas sdo produzidas (fontes formais) e, por outro, os eventos sociais que geram as
necessidades a serem reguladas pelas normas juridicas (fontes materiais)”, afirma-
¢do que indica que o tema vertente é objeto de multiplas classificagdes doutrindrias,
o que explica as diversas perspectivas apresentadas pelos estudiosos do assunto,
sendo certo afirmar que inexiste uniformidade nos modos de expressa-las.

Reale (2002, p. 139-140, grifo nosso), discordando da distin¢do levada a efeito
por um segmento doutrindrio, entre os quais se encontram Gusmao e Diniz, asse-
vera que a “antiga distingdo entre fonte formal e fonte material do Direito tem sido
fonte de grandes equivocos nos dominios da Ciéncia Juridica”, razdo pela qual,
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segundo o mestre Reale, a expressdo fonte do Direito deveria ser empregada apenas
para designar os “processos de produgdo de normas juridicas”, raciocinio que se
fundamenta nos seguintes argumentos:

Tais processos pressupdem sempre uma estrutura de poder, desde o poder capaz
de assegurar por si mesmo o adimplemento das normas por ele emanadas (como
é o0 caso do poder estatal no processo legislativo) até outras formas subordinadas
de poder que estabelecem, de maneira objetiva, relagdes que permitem seja pre-
tendida a garantia de execugdo outorgada pelo Estado.

Vejamos o que se tem designado com a expressdo fonte material, para demons-
trarmos a inconveniéncia desse termo.

Verificando-se, por exemplo, como aparece uma lei, podemos indagar de suas
razdes tltimas, dos motivos logicos ou morais que guiaram o legislador em sua
tarefa. Estamos, pois, diante de uma pesquisa de natureza filoséfica, que diz res-
peito as condigdes logicas e éticas do fendmeno juridico.

Ao lado dessa questio, que se liga ao proprio problema da justica, da liberdade,
da seguranga e da ordem, encontramos outros problemas que ja possuem um
aspecto socioldgico. Indagamos das causas nao remotas, mas imediatas da lei.
Podemos perguntar, por exemplo, se uma lei é devida a fatores econdémicos per-
manentes ou transitdrios, ou se ela é decorréncia de exigéncias demograficas,
geograficas, raciais, higiénicas e assim por diante. O problema que gira em torno
das causas imediatas ou préximas do fendmeno juridico pertence ao 4mbito da
Sociologia e, a rigor, da Sociologia Juridica.

Como se vé, 0 que se costuma indicar com a expressdo “fonte material” nao é
outra coisa sendo o estudo filoséfico ou sociolégico dos motivos éticos ou dos
fatos econdmicos que condicionam o aparecimento e as transformagoes das
regras de direito. Facil é perceber que se trata do problema do fundamento ético
ou do fundamento social das normas juridicas, situando-se, por conseguinte,
fora do campo da Ciéncia do Direito. Melhor ¢é, por conseguinte, que se dé ao
termo fonte do direito uma tnica acepgdo, circunscrita ao campo do Direito.
(REALE, 2002, p. 139-140, grifo nosso).

Como se vé, as fontes do Direito, na visdo realeana, estdo relacionadas as formas
de expressdo do poder. Assim, diz Reale,

quatro sdo as fontes de Direito, porque quatro sdo as formas de poder: o pro-
cesso legislativo, expressao do Poder Legislativo; a jurisdigdo, que corresponde ao
Poder Judicidrio; os usos e costumes juridicos, que exprimem o poder social, ou
seja, o poder decisério anénimo do povo; e, finalmente, a fonte negocial, expres-
sao do poder negocial ou da autonomia da vontade.

[...]

Para que se possa falar, por conseguinte, de “fonte de direito”, isto é, de fonte de
regras obrigatorias, dotadas de vigéncia e de eficdcia, é preciso que haja um poder
capaz de especificar o conteudo do devido, para exigir o seu cumprimento, nao
sendo indispensavel que ele mesmo aplique a sangdo penal. E por isso que se diz
que o problema das fontes do direito se confunde com o das formas de produgao
de regras de direito vigentes e eficazes, podendo ser elas genéricas ou nao.

Por ora, podemos fixar esta nog¢do essencial: toda fonte de direito implica uma
estrutura normativa de poder, pois a génese de qualquer regra de direito (nomo-
génese juridica) — tal como pensamos ter demonstrado em nossos estudos de
Filosofia do Direito — s6 ocorre em virtude da interferéncia de um centro de poder,



o qual, diante de um complexo de fatos e valores, opta por dada solu¢do normativa
com caracteristicas de objetividade. (REALE, 2002, p. 141, grifos nossos).

Nio obstante a mencionada posi¢do de Reale, observa-se, de um modo geral,
uma divisdo das fontes do Direito em: a) fontes materiais e b) fontes formais, jus-
tamente o que faz Gusmado (2000, p. 101, grifos nossos), que define as primeiras
como sendo “os dados extraidos da realidade social, das tradi¢ces e dos ideais domi-
nantes, com os quais o legislador, resolvendo questées que dele exigem solugéo, da
contetido ou matéria as regras juridicas”. Por outro lado, fontes formais, na 6tica do
aludido autor, “sdo os meios ou formas pelos quais o Direito Positivo se apresenta na
Historia ou pode ser conhecido™.

Venosa (2006, p. 119), no mesmo diapasio classificatorio, admite a existéncia
de fontes materiais (“que tém o Estado como poder emanador”), além das fontes
formais, estas subdivididas em fontes formais primdrias/diretas/imediatas (a lei e
o costume juridico) e fontes formais secunddrias/indiretas/mediatas (a doutrina e a
jurisprudéncia), reconhecendo, porém, outras figuras, tal como a equidade.

Entendem-se por fontes diretas, imediatas ou primdrias aquelas que, de per si,
tém potencialidade suficiente para gerar a regra juridica. As fontes mediatas ou
secunddrias sdo as que, ndo possuindo o mesmo vigor criativo das primeiras,
esclarecem, contudo, os espiritos dos aplicadores da lei e servem de precioso
substrato, auxilio ou adminiculo para a aplicagdo global do Direito. Desse modo,
estabelecendo-se ao lado da lei e do costume, estes como fontes primarias, a dou-
trina, a jurisprudéncia, a analogia, os principios gerais de direito e a equidade
postam-se como fontes secunddrias, segundo essa visdo, sem que estritamente
todos estes ultimos institutos possam considerar-se fontes tipicas. Advirta-se,
porém, que nio hd unanimidade na doutrina quanto a essa classificagio.
(VENOSA, 2006, p. 121, grifo nosso).

Nio obstante o entendimento anterior — equidade enquanto fonte do Direito -,
hd quem conceba a figura em epigrafe apenas como um critério a ser considerado
pelo juiz quando da aplicagdo da lei, mormente diante do comando inscrito no art.
50 da Lei de Introdugéo as Normas do Direito Brasileiro (Decreto-Lei n. 4.657/1942),
segundo o qual, “na aplicagdo da lei, o juiz atendera aos fins sociais a que ela se
dirige e as exigéncias do bem comum”.

Algumas normas ha que se ajustam inteiramente ao caso pratico, sem a necessi-
dade de qualquer adaptagdo; outras ha, porém, que se revelam rigorosas para o
caso especifico. Nesse momento, entdo, surge o papel da equidade, que é adaptar
a norma juridica geral e abstrata as condigdes do caso concreto. Equidade é a
justica do caso particular. [...]. Nao é, via de regra, fonte criadora do Direito,
apenas sabio critério que desenvolve o espirito das normas juridicas, projetan-
do-o0 nos casos concretos. Icilio Vanni precisou, com clareza e objetividade, que
a equidade “nao é mais do que um modo particular de aplicar a norma juridica
aos casos concretos; um critério de aplicagéo, pelo qual se leva em conta o que ha
de particular em cada relagdo”. (NADER, 2017, p. 114).

Ainda no que se refere & natureza juridica, hd quem defenda (Venosa, por
exemplo) que a equidade, embora néo prevista expressamente no art. 4° da Lei de
Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, constitui-se — juntamente com a ana-
logia, os costumes e os principios gerais de Direito — em um auténtico mecanismo
de integragdo de lacunas.
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A propésito, cumpre mencionar que o termo lacuna, para Diniz (2002, p. 70),
pode ser conceituado como sendo “faltas ou falhas de contetidos de regulamentagéo
juridico-positiva para determinadas situagdes faticas, que admitem sua remogio
por uma decisdo judicial juridico-integradora”. Ainda segundo a mesma autora
(DINIZ, 2001, p. 10), constitui-se a lacuna em um estado incompleto do sistema,
defeito que necessita ser colmatado, do que resulta a importante missdo a ser desem-
penhada pelo referido art. 4°, regra que concebe ao “magistrado, impedido de fur-
tar-se a uma decisdo, a possibilidade de integrar ou preencher a lacuna, de forma
que possa chegar a uma solu¢do adequada”.

Tal providéncia, que a doutrina convencionou chamar de integragdo normativa,
caracteriza, em ultima analise, o

desenvolvimento aberto do Direito, dirigido metodicamente, em que o aplicador
adquire consciéncia da modificagdo que as normas experimentam, continua-
mente, ao serem aplicadas as mais diversas relagdes da vida, chegando a apresen-
tar, na ordem normativa, omissdes concernentes a uma nova exigéncia da vida.

Com efeito, e diante da proibicao do non liquet, encontra-se o magistrado abso-
lutamente obrigado (constitucional e legalmente) a decidir o caso que lhe foi subme-
tido, devendo, para tanto, recorrer aos instrumentos postos a sua disposi¢do, entre
os quais se inclui, segundo uma parcela da doutrina, a equidade.

Como j4 citado, o art. 4° da nossa Lei de Introdugdo é principio norteador ao
intérprete: “Quando a lei for omissa, o juiz decidird o caso de acordo com a analo-
gia, os costumes e os principios gerais de Direito”. Ao estudarmos as fontes, ficou
acentuado que o costume ¢é fonte subsidiaria entre nds e, ao lado da analogia, dos
principios gerais e também da equidade constituem formas de raciocinio para a
aplicagdo e integragao do Direito. Ndo se pode afirmar que sempre serdo encon-
trados costumes ou serd sempre possivel a analogia para a aplicagdo no caso con-
creto. Dai por que, como foi enfatizado, a importancia do conceito e da extensao
dos principios gerais de Direito e da equidade nesse processo. (VENOSA, 2006,
p. 178, grifo nosso).

Comungando do mesmo entendimento, Ferraz Jr. (2015, p. 267) assevera que “o juizo
por equidade, na falta de norma positiva, é o recurso a uma espécie de intui¢io, no con-
creto, das exigéncias da justica enquanto igualdade proporcional’, devendo o intérprete,
portanto, sempre “buscar uma racionalizacdo dessa intuigdo, mediante uma andlise das
consideragdes praticas dos efeitos presumiveis das solugdes encontradas, o que exige jui-
zos empiricos e de valor, os quais aparecem fundidos na expressao juizo por equidade”

Em todo caso, o juizo equitativo, de um lado, apesar das considera¢des dos efeitos
presumiveis, é sempre um juizo jungido ao particular, sem preocupagdes generali-
zantes. Nao gera, assim, uma compulsio para que outros casos, semelhantes, sejam
interpretados e decididos do mesmo modo. Por isso, ndo é, propriamente, fonte
do Direito, mas meio de integragdo. De outro lado, porém, pela consideragao dos
efeitos presumiveis, também néo aparece como arbitrério, mas sim representando
o sentido do que seja juridico no contexto social em que se aplica.

Essa oscilagao entre o subjetivo e o objetivo explica os cuidados que tem a doutrina
em circunscrever a equidade e seu uso. Na falta de norma, a equidade integra o
ordenamento sumariamente, assentando-se nas circunstancias do caso concreto.
Seu contraponto, porém, mesmo quando néo parece claramente institucionalizado,
é a existéncia de algum consenso. (FERRAZ JR., 2015, p. 267-268, grifo nosso).



Reale (2002, p. 300-301) também idealiza a equidade como um quarto elemento
de integracdo, juntamente com a analogia, os costumes e os principios gerais de
Direito, e através dela “o juiz ou o administrador realizam a integragdo da lei para
atingir a plenitude da vida”. Mascaro (2015, p. 156), na mesma linha de raciocinio,
arrola a equidade entre os instrumentos de resolu¢do das lacunas, aduzindo que,
“além dos principios gerais do Direito, os costumes e a equidade costumam ser ins-
trumentos institucionais de resoluc¢io de lacunas”. Diniz, adotando a mesma inteli-
géncia supletiva, igualmente insere a equidade entre os instrumentos de integragio.

Em caso de lacuna, o juiz deverd constatar, na propria legisla¢ao, se ha seme-
lhanga entre fatos diferentes, fazendo juizo de valor de que esta semelhanca se
sobrepode as diferencas. E se ndo encontrar casos analogos, deve recorrer ao cos-
tume e ao principio geral de direito; ndo podendo contar com essas alternativas,
é-lhe permitido, ainda, socorrer-se da equidade. [...].

Do que foi exposto infere-se a inegével fun¢do da equidade de suplementar a lei,
ante as possiveis lacunas. No nosso entender, a equidade é elemento de integra-
¢do, pois consiste, uma vez esgotados os mecanismos previstos no art. 4° da Lei
de Introdug¢ao ao Cédigo Civil [atual Lei de Introdugéo as Normas do Direito
Brasileiro], em restituir & norma, a que acaso falte, por imprecisdo de seu texto
ou por imprevisdo de certa circunstancia fatica, a exata avaliagdo da situagdo a
que esta corresponde, a flexibilidade necesséria a sua aplicacio, afastando por
imposi¢do do fim social da prépria norma o risco de converté-la num instru-
mento iniquo. (DINIZ, 2000, p. 463 e 467, grifo nosso).

De qualquer forma, consoante os ensinamentos de Diniz (2000, p. 470), cumpre
registrar que o magistrado, quando do emprego da equidade, ndo podera se afastar
das balizas estabelecidas pelo legislador, devendo considerar, fundamentalmente,
que a equidade configura uma autorizacdo para “apreciar, segundo a légica do
razoavel, interesses e fatos ndo determinados a priori pelo legislador”, de modo a
estabelecer “uma norma individual para o caso concreto ou singular, sempre con-
siderando as pautas axioldgicas contidas no sistema juridico, ou seja, relacionando
sempre os subsistemas normativos, valorativos e faticos”.

4. A EQUIDADE NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

O ordenamento juridico patrio, em diversas passagens, refere-se (direta ou indi-
retamente) a equidade. Por exemplo, o revogado Decreto-Lei n. 1.608/1939 (Cddigo
de Processo Civil de 1939) preceituava que o juiz, quando autorizado a decidir por
equidade, deveria aplicar “a norma que estabeleceria si fosse legislador” (art. 114).
A Lei Processual Civil de 1973 (Lei n. 5.869/1973), igualmente revogada, dispunha
que o juiz s6 decidiria por equidade nos casos previstos em lei (art. 127); ademais,
no seu art. 20, § 4°, o Codex de 1973 estabelecia que “nas causas de pequeno valor
e nas de valor inestimavel, bem como naquelas em que ndo houver condenag¢io ou
for vencida a Fazenda Publica, os honorarios serdo fixados consoante apreciardo
equitativa do juiz”, dispositivo legal que teve larga aplicacao jurisprudencial.

Agravo regimental em agdo rescisoria. Recurso interposto pela Unido em
acdo origindria por meio de peti¢do assinada isoladamente por Procurador da
Fazenda Nacional. Irregularidade processual sanada com a ratificagdo do ato
praticado pelo Advogado-Geral da Unido. Fixagdo de honorarios advocaticios.
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Com a denegag¢do do mandado de seguranca origindrio em sede de agdo resci-
soria, tem-se uma decisdo declaratéria negativa. Nao havendo condenagio, os
honorérios advocaticios devem ser fixados com base no art. 20, § 4°, do Cédigo
de Processo Civil, que determina ao magistrado apreciar com equidade a fixa¢do
dos referidos honorarios. Agravo regimental a que se nega provimento.?

O aludido art. 127 do CPC de 1973 foi praticamente reproduzido pelo art. 140 do

Estatuto Processual Civil de 2015 (Lei n. 13.105/2015), segundo o qual o magistrado
ndo se exime de decidir sob a alegacdo de lacuna ou obscuridade do ordenamento
juridico (caput), somente podendo decidir por equidade nos casos previstos em lei
(paragrafo tinico), dispositivo legal que, evidentemente, objetiva impedir que o jul-
gador se transforme em legislador.

Além desses, o revogado Codigo Civil de 1916 (Lei n. 3.071/1916), no art. 1.040,

inciso IV, permitia que os arbitros, no denominado juizo arbitral, julgassem por
equidade. De sua parte, o Cddigo Civil de 2002 (Lei n. 10.406/2002, grifos nossos)
também trata da equidade em alguns de seus dispositivos, a saber:

a.

Art. 413: “A penalidade deve ser reduzida equitativamente pelo juiz se a obrigagdo
principal tiver sido cumprida em parte, ou se 0o montante da penalidade for mani-
festamente excessivo, tendo-se em vista a natureza e a finalidade do negdcio”

Art. 478: “Nos contratos de execugdo continuada ou diferida, se a prestagdo de
uma das partes se tornar excessivamente onerosa, com extrema vantagem para
a outra, em virtude de acontecimentos extraordindrios e imprevisiveis, podera
o devedor pedir a resolu¢io do contrato”; e, nos termos do art. 479, “a resolugéo
podera ser evitada, oferecendo-se o réu a modificar equitativamente as condi-
¢des do contrato”.

Art. 738, caput: “A pessoa transportada deve sujeitar-se as normas estabelecidas
pelo transportador, constantes no bilhete ou afixadas a vista dos usuarios, abs-
tendo-se de quaisquer atos que causem incébmodo ou prejuizo aos passageiros,
danifiquem o veiculo, ou dificultem ou impegam a execu¢iao normal do servigo”.
Em seguida, no paragrafo inico do mesmo artigo, afirma-se que “se o prejuizo
sofrido pela pessoa transportada for atribuivel a transgressio de normas e
instru¢des regulamentares, o juiz reduzira equitativamente a indeniza¢io, na
medida em que a vitima houver concorrido para a ocorréncia do dano”.

. Art. 928, caput: “O incapaz responde pelos prejuizos que causar, se as pessoas

por ele responsaveis nio tiverem obrigacdo de fazé-lo ou nio dispuserem de
meios suficientes”, sendo certo que “a indeniza¢do prevista neste artigo, que
devera ser equitativa, nao terd lugar se privar do necessario o incapaz ou as pes-
soas que dele dependem” (art. 928, pardgrafo tnico).

Art. 944, caput: “A indeniza¢ido mede-se pela extensdo do dano”. Havendo “exces-
siva desproporgio entre a gravidade da culpa e o dano, poderd o juiz reduzir,
equitativamente, a indenizacdo” (art. 944, paragrafo unico). Nota-se, portanto,
que a Lei Civil autoriza que o magistrado, constatando haver despropor¢io entre
a gravidade da culpa e a extensdo do dano, reduza a indenizagio, tudo com base
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em um juizo de equidade. Assim, por exemplo, em caso de culpa leve e dano
grave, pode o juiz aplicar a presente regra, de modo a reduzir a indenizagio.

. Art. 953, caput: “A indenizacdo por injuria, difamacéo ou calinia consistira na
< - :
reparacdo do dano que delas resulte ao ofendido”, afirmando, outrossim, que
“se o ofendido ndo puder provar prejuizo material, cabera ao juiz fixar, equitati-
vamente, o valor da indenizagédo, na conformidade das circunstincias do caso”
(art. 953, paragrafo unico).

O Codigo Tributario Nacional (Lei n. 5.172/1966), no seu art. 108, caput, incisos
I a IV, preceitua que, “na auséncia de disposi¢do expressa, a autoridade competente
para aplicar a legislacdo tributaria utilizard sucessivamente, na ordem indicada
[...]”, a analogia, os principios gerais de direito tributdrio, os principios gerais de
direito publico e a equidade, sendo que o emprego desta “ndo podera resultar na
dispensa do pagamento de tributo devido” (art. 108, § 2°).

Ademais, preceitua o art. 6° da Lei n. 9.099/1995 (Lei dos Juizados Civeis e
Criminais) que “o juiz adotard em cada caso a decisdo que reputar mais justa e equa-
nime, atendendo aos fins sociais da lei e as exigéncias do bem comum”. Cite-se, ainda, o
art. 25 da mesma Lei, segundo o qual “o arbitro conduzira o processo com os mesmos
critérios do juiz, na forma dos arts. 5° e 6° desta Lei, podendo decidir por equidade”

5.CONCLUSAO

Como visto, a doutrina diverge quanto a natureza juridica da equidade. Para
alguns, trata-se de uma fonte do Direito. Outros autores a concebem apenas como
um critério a ser considerado pelo juiz quando da aplicagdo da lei, mormente diante
do comando inscrito no art. 5° da Lei de Introduc¢io as Normas do Direito Brasileiro,
segundo o qual, “na aplicacdo da lei, o juiz atendera aos fins sociais a que ela se dirige
e as exigéncias do bem comum”. Do mesmo modo, ha quem defenda que a equidade,
embora ndo prevista expressamente no art. 4° da Lei de Introdugdo as Normas do
Direito Brasileiro, constitui-se - juntamente com a analogia, os costumes e os princi-
pios gerais de Direito — em um auténtico mecanismo de integragio de lacunas.

De qualquer forma, independentemente da natureza juridica que lhe seja atri-
buida, o magistrado, quando do emprego da equidade, ndo podera se afastar das
balizas estabelecidas pelo legislador, devendo considerar, fundamentalmente, que a
equidade configura uma autorizagio para “apreciar, segundo a logica do razoavel,
interesses e fatos ndo determinados a priori pelo legislador”, de modo a estabelecer
“uma norma individual para o caso concreto ou singular, sempre considerando as
pautas axiologicas contidas no sistema juridico, ou seja, relacionando sempre os
subsistemas normativos, valorativos e faticos” (DINIZ, 2000, p. 470).
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