Semana 3: Cooperagao
A aula desta semana tem como objetivo refletir sobre o principio da cooperagao
ou colaboragao. O processo é usualmente visto como uma briga, uma disputa.
Assim, pode parecer surpreendente que o art. 6°_estipule; que “Todos os
sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo
razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva”.
Ha uma grande duvida sobre o alcance do principio da cooperacéo. Antes das
duvidas, no entanto, vamos ficar com as certezas. De modo geral, ha acordo
no sentido de que o principio da cooperagao implica:
a) dever de esclarecimento: obrigagdo do magistrado de esclarecer com
as partes duvidas que surjam no decorrer do processo. Por exemplo,
davidas acerca de suas alegagoes;—-
* b) dever de consulta: oitiva prévia das partes antes da deciséo;
* ) dever de prevencdo: apontar os defeitos nas atividades das partes,
oportunizando-lhes a corregao;
« d) dever de auxilio: auxiliar a parte a superar dificuldades relativas ao
exercicio de seus 6nus processuais.-
Exemplos praticos:
Ex. 1:
O autor requer a oitiva de uma pessoa que tem varios homonimos. Em vez de
indeferir o pedido, o juiz deve esclarecer com a parte quem € a pessoa que ela
pretende ouvir. Ou ainda: o juiz tem certeza de que a parte quer uma tutela
provisoria (popularmente conhecida como liminar), mas ela fez um pedido de
producao de provas. Em vez de indeferir o pedido, o juiz deve esclarecer com
a parte o que ela efetivamente pretende.
Ex. 2:
CPC, “Art. 10. -O juiz nao pode decidir, em grau algum de jurisdig¢ao,
com base em fundamento a respeito do qual nao se tenha dado as
partes oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria
sobre a qual deva decidir de oficio”.
Ainda que o juiz possa decidir algo de oficio, ou seja, sem provocagao, por
expressa disposicao legal, antes de fazé-lo, ele deve ouvir as partes. Isso
significa que o juiz ndo deve declarar prescrito o pedido antes de ouvir o autor

e o réu. O autor pode ter um argumento que demonstra n&o haver prescrigao,



nao percebido pelo juiz. O réu pode pretender abrir mdo da prescri¢cdo, para

obter o reconhecimento de que a divida ndo existe, no mérito. (ebsobs.: por

expressa disposicao de lei, isso ndo se aplica a improcedéncia liminar).

Ex. 3:

O juiz deve alertar a parte de que ela cometeu um erro e, por isso, abrir a

possibilidade de que ela o corrija. O exemplo mais claro € a emenda a peticao

inicial:

Art. 321. —O juiz, ao verificar que a peti¢gdo inicial ndo preenche os

requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades

capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor, no

prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com

precisdo o que deve ser corrigido ou completado.

Paragrafo unico. -Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a

peticao inicial.

Ex. 4: o juiz deve auxiliar a parte a superar dificuldades injustas que ela

encontre, no curso do processo. Isso inclui as varias regras de concessao de

gratuidade judiciaria e também a possibilidade de alteragdo do 6nus da prova.

Observe:

Art. 98. -A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuais e 0os honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da
justica, na forma da lei.

(-..)

§ 5° A gratuidade podera ser concedida em relagdo a algum ou a
todos os atos processuais, ou consistir na redugdo percentual de
despesas processuais que o beneficiario tiver de adiantar no curso
do procedimento.

§ 6° Conforme o caso, o juiz podera conceder direito ao
parcelamento de despesas processuais que o beneficiario tiver de
adiantar no curso do procedimento.

(-..)

Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;



Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor.
§ 1° Nos casos previstos em lei ou diante de peculiaridades da
causa relacionadas a impossibilidade ou a excessiva dificuldade de
cumprir o encargo nos termos do caput ou a maior facilidade de
obtengao da prova do fato contrario, podera o juiz atribuir o 6nus da
prova de modo diverso, desde que o faga por decisdo
fundamentada, caso em que devera dar a parte a oportunidade de
se desincumbir do 6nus que Ihe foi atribuido.
§ 2° A decisao prevista no § 10 deste artigo ndo pode gerar situagao
em que a desincumbéncia do encargo pela parte seja impossivel ou
excessivamente dificil.
§ 3° A distribuicdo diversa do 6nus da prova também pode ocorrer
por convengao das partes, salvo quando:
| - recair sobre direito indisponivel da parte;
Il - tornar excessivamente dificil a uma parte o exercicio do direito.
§ 4° A convencgao de que trata o § 30 pode ser celebrada antes ou
durante o processo.
\ Observe que os guatro4 deveres anteriores se dirigem ao magistrado. Ha quem
defenda que ele é o destinatario da cooperacéo.
Por outro lado, ha quem diga que o principio se aplica também as partes.
Seriam exemplos dos deveres:
e Dever de esclarecimento: redigir e formular suas postulagdes com
clareza;
e Dever de lealdade: nao litigar de ma-fé
e Dever de protecdo: ndo causar danos a parte contraria
Observe que essas duas ultimas acepgdes se confundem com o principio da
boa-fé.
Sobre essa polémica, compare a posi¢gao de Daniel Mitidiero com a de Fredie
Didier Junior:
Daniel Mitidiero Fredie Didier Jr.

“a colaboracdo no processo ndo implica colaboracdo | “o processo € um feixe de relacdes

entre as partes. As partes nao querem colaborar. A | juridicas, que se estabelecem entre

colaboragcdo no processo que € devida no Estado | os diversos sujeitos processuais, em




Constitucional é a colaboragéo do juiz para com as
partes. Gize-se: nao se trata de colaboragao entre as
partes. As partes ndo colaboram e nao devem
colaborar entre si simplesmente porque obedecem a
diferentes interesses no que tange a sorte do litigio.
O maximo que se pode esperar € uma colaboracao
das partes para com o juiz no processo civil”.

“‘enquanto os deveres de colaboragdo no plano do
direito material tiveram sua origem no campo
obrigacional a partir dos estudos ligados a boa-fé, o
que acabou desaguando na construgdo de deveres
cooperativos entre as partes, no processo esses
deveres nao se originam da boa-fé e ndo podem ser
concebidos como deveres que gravam as partes
entre si. E que no plano do direito material as partes
constroem vinculos juridicos com uma finalidade
comum. Vale dizer: os interesses sao convergentes.
O adimplemento é o fim do processo obrigacional e
domina toda a sua estruturagdo. (...) O principio da
colaboracido estrutura-se a partir da previsao de
regras que devem ser seguidas pelo juiz na
condugdo do processo. O juiz tem deveres de
esclarecimento, de dialogo, de prevencdo e de
auxilio para com os litigantes. E assim que funciona

a cooperagao.

todas as direcdes. E_por isso que o
art. 6° do CPC determina que todos
0s sujeitos processuais devem
cooperar entre si. Os deveres de
cooperagdo sado conteudo de todas
as relagcbes juridicas processuais
que compdem o processo: autor-réu,
autor-juiz,

juiz-réu, autor-réu-juiz,

juiz-perito, perito-autor, perito-réu
etc. Essa é a premissa metodolégica
indispensavel para compreender o
conteudo dogmatico do principio da

cooperagao”.

Para saber

mais:

https://www.academia.edu/10250562/Cooperacédo_como_Modelo_e_como_Pri

nc%C3%ADpio_no_Processo_Civil

Questionamento:

O dever de cooperagao determina que alguém produza provas que lhe

desfavorecem?

| Art. 378. -Ninguém se exime do dever de colaborar com o Poder Judiciario para

o descobrimento da verdade.

\ Art. 379. -Preservado o direito de ndo produzir prova contra si prépria, incumbe

a parte:



https://www.academia.edu/10250562/Coopera%C3%A7%C3%A3o_como_Modelo_e_como_Princ%C3%ADpio_no_Processo_Civil
https://www.academia.edu/10250562/Coopera%C3%A7%C3%A3o_como_Modelo_e_como_Princ%C3%ADpio_no_Processo_Civil

| - comparecer em juizo, respondendo ao que |he for interrogado;
Il - colaborar com o juizo na realizagao de inspec¢ao judicial que for considerada
necessaria;

lIl - praticar o ato que Ihe for determinado.

ENUNCIADO 31 (I Jornada de Direito Processual do CJF) —_A compatibilizagao
do disposto nos arts. 378 e 379 do CPC com o art. 5°, LXIll, da CF/1988,
assegura a parte, exclusivamente, o direito de A&enao produzir prova contra si

quando houver reflexos no ambiente penal.

Vocé considera que o CJF esta correto no enunciado? Caso positivo, até que
ponto seria aceitavel que alguém mentisse no Processo Civil? E até que ponto

essa pessoa poderia calar a verdade?

Modelos processuais

Toda essa discussao tem influéncia sobre o modo como descrevemos o

sistema processual civil. Classicamente, temos o seguinte:

¢ No modelo inquisitivo, o juiz € o dirigente da atividade processual. Toda
a atividade probatoria ocorre sob sua direcdo e ele tem ampla iniciativa
para nela atuar. (civil law)

e No modelo adversarial, a atividade probatoria é exclusiva das partes,
sendo o juiz apenas responsavel por conter abusos e sanar
divergéncias. (common law)

e Modelo cooperativo: € a busca de um equilibrio que evite o
protagonismo absoluto do juiz, mas também n&o deixa o processo sob
total controle da vontade das partes, o que poderia acarretar abusos em
favor daquelas em melhores situacbes materiais. A conducdo do
processo a partir de um paradigma cooperativo pressupde respeitose a
vontade e as convengbes das partes, pautado pelo didlogo e
esclarecimento, com as partes cooperando para a obtengdo de uma

deciséo justa.



Em grande medida, esse € um debate ainda sem solugéo, tanto no Brasil,
quanto em outros paises. Se vocé quiser saber um pouco mais sobre esse
problema, no contexto do processo civil comparado, observe o seguinte link:

https://epublications.bond.edu.au/cqi/viewcontent.cgi?

article=1223&context=law_pubs

Vocé também devera levar em consideragao que essa discussdo € importante
também no ambito do Processo Penal. Até que ponto o Ministério Publico e o
réu estdo (ou deveriam estar) em pé de igualdade no Processo Penal? E sera

gue essa equacao € estavel quando se trata de réus ricos ou pobres?

Negocios processuais

Outra manifestagdo do principio da cooperacdo no Processo Civil é a
possibilidade de que as partes negociem o modo de ser do processo, ainda
gue nao estejam dispostas a negociar os direitos materiais.
Art. 190. -Versando o processo sobre direitos que admitam
autocomposicao, € licito as partes plenamente capazes estipular
mudangas no procedimento para ajusta-lo as especificidades da
causa e convencionar sobre os seus 6nus, poderes, faculdades e
deveres processuais, antes ou durante o processo.
Paragrafo unico. -De oficio ou a requerimento, o juiz controlara a
validade das convengbes previstas neste artigo, recusando-lhes
aplicagdao somente nos casos de nulidade ou de insercdo abusiva
em contrato de adesao ou em que alguma parte se encontre em
manifesta situacéo de vulnerabilidade.
Art. 191. -De comum acordo, o juiz e as partes podem fixar
calendario para a pratica dos atos processuais, quando for o caso.
§ 1° O calendario vincula as partes e o juiz, e os prazos nele
previstos somente serdo modificados em casos excepcionais,
devidamente justificados.
§ 2° Dispensa-se a intimacdo das partes para a pratica de ato
processual ou a realizagdo de audiéncia cujas datas tiverem sido

designadas no calendario.


https://epublications.bond.edu.au/cgi/viewcontent.cgi?article=1223&context=law_pubs
https://epublications.bond.edu.au/cgi/viewcontent.cgi?article=1223&context=law_pubs

A grande divergéncia que ainda existe sobre 0s negocios processuais Sao 0s
seus limites. Como o processo € classicamente concebido como um
instrumento de direito publico para a solugao dos conflitos, € dificil definir até
que ponto suas previsdes podem ser alteradas pelas partes, e até que ponto o
juiz é obrigado a aceitar essas alteragdes.

Algumas interpretagdes foram estabelecidas em enunciados de eventos

juridicos. Observe:

| Jornada de Direito Processual Civil do CJF:

ENUNCIADO 16-As dispesicbesdisposicdes previstas nos arts. 190 e 191 do
CPC pederaopoderao aplicar-se aos_procedimentos previstos nas leis que
tratam dos juizados especiais, desde que ndenao ofendam os
prineiptesprincipios e regras previstos nas Leis n. 9.099/1995, 10.259/2001 e
12.153/2009.

Foérum Permanente de Processualistas Civis

Enunc. 6 O negdcio juridico processual ndo pode afastar os deveres inerentes
a boa-fé e a cooperacgao.

Enunc. 16 O controle dos requisitos objetivos e subjetivos de validade da
convengao de procedimento deve ser conjugado com a regra segundo a qual
nao ha invalidade do ato sem prejuizo.

Enunc. 17 As partes podem, no negocio processual, estabelecer outros
deveres e sangdes para o caso do descumprimento da convengao.

Enunc. 18 Ha indicio de vulnerabilidade quando a parte celebra acordo de
procedimento sem assisténcia técnico-juridica.

Enunc. 19 Sao admissiveis os seguintes negdécios processuais, dentre outros:
pacto de impenhorabilidade, acordo de ampliagdo de prazos das partes de
qualquer natureza, acordo de rateio de despesas processuais, dispensa
consensual de assistente técnico, acordo para retirar o efeito suspensivo de
recurso, acordo para nao promover execugao provisoria; pacto de mediagao ou
conciliagdo extrajudicial prévia obrigatoria, inclusive com a correlata previsao
de exclusdo da audiéncia de conciliagdo ou de mediagao prevista no art. 334;

pacto de exclusdo contratual da audiéncia de conciliacdo ou de mediacéo



prevista no art. 334; pacto de disponibilizagédo prévia de documentacao (pacto
de disclosure), inclusive com estipulagdo de san¢ao negocial, sem prejuizo de
medidas coercitivas, mandamentais, sub-rogatorias ou indutivas; previsao de
meios alternativos de comunicagdo das partes entre si; acordo de producao
antecipada de prova; a escolha consensual de depositario-administrador no
caso do art. 866; convencdo que permita a presenga da parte contraria no
decorrer da colheita de depoimento pessoal. Na redagao original o enunciado
se referia exclusivamente a apelagao, passando o texto a conter a expressao
“de recurso”.

Enunc. 21 Sdo admissiveis os seguintes negdcios, dentre outros: acordo para
realizacdo de sustentagdo oral, acordo para ampliacdo do tempo de
sustentacdo oral, julgamento antecipado do mérito convencional, convengao
sobre prova, reducio de prazos processuais.

Enunc. 20 Nao sdo admissiveis os seguintes negocios bilaterais, dentre outros:
acordo para modificagdo da competéncia absoluta, acordo para supressao da
primeira instancia, acordo para afastar motivos de impedimento do juiz, acordo
para criacdo de novas espécies recursais, acordo para ampliacdo das
hipéteses de cabimento de recursos.

Enunc. 132 Além dos defeitos processuais, os vicios da vontade e os vicios
sociais podem dar ensejo a invalidacdo dos negaocios juridicos atipicos do art.
190.

Enunc. 133 Salvo nos casos expressamente previstos em lei, os negocios
processuais do art. 190 ndo dependem de homologacgao judicial.

Enunc. 134 Negdcio juridico processual pode ser invalidado parcialmente.
Enunc. 135 A indisponibilidade do direito material ndo impede, por si s6, a
celebracéo de negdcio juridico processual.

Enunc. 252 O descumprimento de uma convengao processual valida é matéria
cujo conhecimento depende de requerimento.

Enunc. 253 O Ministério Publico pode celebrar negdcio processual quando atua
como parte.

Enunc. 254 E invalida a convengdo para excluir a intervencdo do Ministério
Publico como fiscal da ordem juridica.

Enunc. 255 E admissivel a celebragdo de convengdo processual coletiva.

Enunc. 256 A Fazenda Publica pode celebrar negdcio juridico processual.



Enunc. 258 As partes podem convencionar sobre seus Onus, poderes,
faculdades e deveres processuais, ainda que essa conveng¢ao nao importe
ajustes as especificidades da causa.

Enunc. 259 A decisao referida no paragrafo unico do art. 190 depende de
contraditorio prévio.

Enunc. 260 A homologagao, pelo juiz, da convengao processual, quando
prevista em lei, corresponde a uma condigao de eficacia do negdcio.

Enunc. 261 O art. 200 aplica-se tanto aos negodcios unilaterais quanto aos
bilaterais, incluindo as convengdes processuais do art. 190. (Art. 200. Os atos
das partes consistentes em declaragdes unilaterais ou bilaterais de vontade
produzem imediatamente a constituigdo, modificagdo ou extingdo de direitos
processuais.)

Enunc. 262 E admissivel negdécio processual para dispensar caugdo no
cumprimento provisorio de sentenca.

Enunc. 392 As partes nao podem estabelecer, em convengao processual, a
vedacao da participacdo do amicus curiae.

Enunc. 402 A eficacia dos negocios processuais para quem deles néo fez parte
depende de sua anuéncia, quando |he puder causar prejuizo.

Enunc. 408 Quando houver no contrato de adesao negdcio juridico processual
com previsdbes ambiguas ou contraditorias, dever-se-a adotar a interpretacao
mais favoravel ao aderente.

Enunc. 409 A convencédo processual € autbnoma em relagédo ao negdcio em
que estiver inserta, de tal sorte que a invalidade deste nao implica
necessariamente a invalidade da convencao processual.

Enunc. 411. O negécio processual pode ser distratado.

Enunc. 412 A aplicagdo de negocio processual em determinado processo
judicial nao impede, necessariamente, que da decisao do caso possa vir a ser
formado precedente.

Enunc. 413 O negécio juridico processual pode ser celebrado no sistema dos
juizados especiais, desde que observado o conjunto dos principios que o
orienta, ficando sujeito a controle judicial na forma do paragrafo unico do art.
190 do CPC.

enunc. 414 O disposto no §1° do artigo 191 refere-se ao juizo.



Enunc. 494 A admissibilidade de autocomposi¢cdo nado € requisito para o
calendario processual.

Enunc. 628 As partes podem celebrar negocios juridicos processuais na
audiéncia de conciliacdo ou mediagao.

Enunc. 229 O juiz pode designar audiéncia também (ou sé) com objetivo de
ajustar com as partes a fixagao de calendario para fase de instru¢ao e decisao.
Observe, especificamente, o enunciado 255 do FPPC. Quais seriam, na sua

opinidao, as convengdes processuais cabiveis em um TAC?



