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1. Introducéo

Atentos (e ndo satisfeitos) a crescente discussdo doutrinaria sobre a aplicacdo do
principio da identidade fisica do juiz na Justica do Trabalho, em decorréncia da extingéo dos
juizes classistas temporarios, por meio da Emenda Constitucional n° 24, de 9 de dezembro de
1999, passando, com isso, as Varas do Trabalho (antes nominadas de Juntas de Conciliacdo e
Julgamento) afuncionar apenas com um juiz singular, tocou-nos que poderiamos trazer algum
beneficio se discorréssemos sobre o tema, diante dainobservanciade tal principio, por varios
juizesdo Trabal ho, pel os mais variados motivos. Assim, noslangamos a publicar nossahumilde
opinido sobre o tema, sem qualquer pretensdo de esgotar 0 assunto, na esperanca de que 0s
juizes do Trabal ho passem aadotar um procedi mento trabal hista iinico, ou pelo menos quesirva
para uma reflexdo sobre a necessidade de se adotar o principio daidentidade fisicado juiz na
Justicado Trabalho, pois, parands, aboajustica, célere, eficaz ejusta, depende, indubitavelmente,
dacorretaaplicacdo dos principios daoralidade, concentracdo, imediacéo eidentidadefisicado
juiz. O desrespeito atais principios ndo pode de forma nenhuma se tornar praxe, sob penade
grande abal o ao jurisdicionado.

2. Aplicacdo do principio da identidade fisica no ambito da Justica do Trabalho
O art. 132 do Cadigo de Processo Civil dispde:

“O juiz, titular ou substituto, que concluir a audiéncia julgara a
lide, salvo se estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer
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motivo, promovido, ou aposentado, casos em que passara 0s autos
a0 Seu sucessor.
Paréagrafo Unico. Em qualquer hipétese, o juiz que proferir a sen-
tenca, se entender necessario, poderd mandar repetir as provas
ja produzidas.”

Verifica-se do dispositivo mencionado que o juiz, sgja ele titular ou substituto, que
concluir ainstrucdo deve (e ndo pode) proferir a sentenca.

No ambito dajustica comum, € pacificaaaplicacdo do principio daidentidade fisica
do juiz, salvo em algumas situacdes, como o préprio artigo menciona. A suainobservancia,
como afirma Teresa ArrudaAlvim Pinto, gera uma anul abilidade' .

Nesse mesmo sentido, comunga Vicente Greco Filho, quando afirma“ que a viola-
cdo da regra do art. 132 resulta em nulidade de sentenca; tanto na hip6tese em que um
juiz que esta vinculado deixa de proferir sentenca, quanto na hipétese do juiz que ja
esta desvinculado e venha a proferir sentenga” 2.

Assim, adlvidaresidirianaaplicabilidade, ou ndo, do principio daidentidadefisicado
juiz no &mbito da Justica do Trabalho, ap6s a vigéncia da Emenda Constitucional n® 24/1999,
que, como jadissemos, extinguiu osjuizes classistas e, conseqlientemente, as Juntas de Conci-
liacdo e Julgamento, érgéo col egiado. Com isso, auspiciou-se que osjuizes do Trabalho, fiéisao
mandamento 769 da CLT, passassem, de forma tranqtiila, a aplicar o principio daidentidade
fisicado juiz, jaque ultrapassado o 6bice legal de ser colegiado o 6rgao trabal hista.

Todavia, conforme exporemos adiante, ndo € o que vem, na pratica, ocorrendo.

N&o ha duvidas de que o art. 132 do Codigo de Processo Civil é aplicavel
subsidiariamente ao processo do trabal ho, em face do disposto no art. 769 daCLT. Aliés, nesse
aspecto, cabe umaressalva, conforme afirmacéo em umadas teses apresentadano 9° Conamat,
com a qual concordamos, no sentido de que o CPC é hoje “ 0 processo mais utilizado, e as
normas da CLT s sdo utilizadas em casos especificos e de menor relevancia” 3.

Também ndo ha dividas de que o processo do trabalho € marcado pela oralidade.

Porém, inobstante a nossa afirmagdo, minoritariamente ha quem diga que a redacéo
do art. 132 do CPC deixa margem a duvidas pela falta de clareza, fazendo com que, em
prejuizo dojurisdicionado edapropriajustica, algunsjuizesinobservem o principio daidentidade
fisica, pelos maisvariados motivos.

Ha casos em que com a instrucéo finalizada, e dependendo apenas do retorno de
carta precatéria ou de juntada de memoriais escritos, e chegando estes a Vara do Trabalho, o
juiz titular ou substituto, que ndo colheu aprovaoral, sejaobrigado aproferir sentenca, devido
arecusadojuizinstrutor, sob 0 argumento de que ainstrucao ndo haviasido concluida, incidindo
na espécie o parégrafo unico do referido art. 132, e mesmo porque o caput deixaria antever

1PINTO, TeresaArrudaAlvim. Nulidades da sentenca. 32 ed. S&o Paulo: Revistados Tribunais, 1993. p. 133.

2 GRECO FILHO, Vicente. Direito processual civil brasileiro. 82 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1993. v. 1, p. 237.

8 SANTOS, José Aparecido dos. A reforma do processo do trabalho. Revista ANAMATRA, Brasilia, n° 38, p. 90,
abr./2000.
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gue a conclusdo da audiéncia se daria somente ap0s a juntada aos autos da deprecata ou dos
memoriais escritos, sendo impossivel, sem eles, a prolacdo da sentenca.

Existe, ainda, a prética de o juiz titular s instruir e o juiz auxiliar ou substituto s6
julgar, ouvice-versa, criando-seafiguradojuiz julgador eadojuizinstrutor. Dai aafirmacéo de
Jorge Luiz Souto Maior, professor livre-docente, juiz do Trabalho e um dos mais|icidos pensa-
doresjuslaboralistas da atualidade, no sentido de que n&o existe hoje um procedimento traba-
[hista, mas um procedimento do juiz, causando afli¢do aos advogados, por exigir um esforco a
mais, preocupando-se em conhecer o procedimento de cada um que esta atuando em determi-
nado momento. Lamenta-se o renomado mestre pelo abandono da técnica processual e, apoi-
ando-se em BarbosaMoreira, transcreve trecho da matériaintitulada“ Efetividade do processo
e técnica processual”, publicada na Revista de Processo (n° 77, p. 175):

“[...] quando porventura nos parega que a solucdo técnica de um
problema elimina ou reduza efetividade do processo, desconfiemos,
primeiramente, de ndés mesmos. E bem possivel que estejamos confun-
dindo com os limites da técnica os da nossa propria incapacidade de
domina-la e de explorar-lhe a fundo as virtualidades’ 4.

Exempl o de procedimento, que deveria ser seguido pelosdemaistribunaisregionais,
€ aguele adotado pelo Egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regi&o, pelo Provimento
CR n°213/2001, capitulo |11, que dispde:

“ Art. 6°. Cabe ao juiz que encerrar a instrucéo prolatar a sentenca,
mesmo quando adiada a audiéncia para a apresentacdo de razdes
finais e/ou formalizacdo da segunda proposta de conciliacéo.

§ 1° Reaberta a instrucdo para diligéncias relevantes ou indispensaveis a
formacdo do convencimento, fica vinculado o magistrado que a reabriu.
§ 2° Devolvidos os autos ao primeiro grau para novo julgamento do
processo ou ampliacdo do julgado, por forca de anulacéo ou reforma
da sentenga em grau superior, fica vinculado ao feito o magistrado
que a tiver proferido, ressalvados os casos de promocado e remocao” .

Assim, urge que sejam buscados critérios para que haja observanciaao principio em
comento, de forma uniforme pelos juizes trabalhistas, ja que afastado o 6bice que levaram o
Pretdrio Excelso eo E. Tribunal Superior do Trabalho aeditarem, respectivamente, a Simulan®
222 e 0 Prejulgado n° 7, atual Enunciado 136, que dizem respeito aimpossibilidade |6gica de
aplicagdo do principio da identidade fisica do juiz, nas épocas de suas publicagdes, por ser
colegiado o 6rgéo judicante trabal histade primeirainstancia.

Por derradeiro, em sendo adotado o principio daidentidadefisicado juiz, evitar-se-a

4 SOUTO MAIOR, Jorge Luiz. Temas de processo do trabalho. S&o Paulo: LTr., 2000. p. 11.
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apossibilidade dadenominada* pautade julgamento armada’, que, apesar de raramente existir,
trata-se de um procedimento as vezes utilizado por alguns juizes titulares, causando grande
aflicdo aos juizes substitutos, notadamente agueles em inicio de carreira.

3. Virtude e eficiéncia do principio da identidade fisica do juiz

A passagem biblica, que contaum dos julgados do sabio e criterioso Rel Saloméo, no
Livro dos Reis, capitulo 3, versicul os 16 e seguintes, confere-nos aidéiadaeficiénciado prin-
cipio daidentidade fisica. No fato narrado, o julgador, diante de duas mulheres que se diziam
maes da mesma crianca, certo de que uma das partes estava mentindo, conduziu o ato com
firmeza, e gragas ainformalidade do processo oral e imediato, da época, sentenciou de forma
justa, firmando seu convencimento apés a rentincia de umadas mulheres diante da ameaca de
ver o menino vivo ser dividido ao meio por uma espada. O julgador certamente anteviu que a
verdadeira mée jamais concordaria com a morte de seu filho, e baseado na reacéo das duas
mulheres pdde julgar com justica e entregar a crianca a sua mae.

Também éilustrativo o pensamento de Platéo:

“ A escrita € morta e ndo transmite pensamento sendo na significacdo
descolorida e imperfeita dos sinais, ao passo que na viva voz falam a
fisionomia, os olhos, a cor, o movimento, o tom, 0 modo de dizer e
tantas outras diversas circunstancias, que modificam e desenvolvem o
sentido das palavras, facilitando-lhes a inteira e exata compreensdo.” ®

Francisco Anténio de Oliveira, bem antes da Emenda Constitucional n° 24/99, segu-
ramente embasado em Chiovenda, ja demonstrava antipatia pela jurisprudéncia hegemonica,
ainda que esta se referisse a Junta de Conciliacdo e Julgamento, érgéo colegiado, e que em
razéo dessa peculiaridade, servia de fundamento para defesa do acerto das referidas simulas,
aexemplo do que ocorre nos Tribunais:

“Tem-se uma certa distonia no processo do trabalho ao repulsar o
principio da identidade fisica do juiz, posto que adota com maior ri-
gor e intensidade o principio da oralidade, ai contido o principio da
imediacdo entre o juiz e as pessoas cujas declaragdes ele deva apreci-
ar. Por razdes Obvias, com maior razdo deveria ndo prescindir do
principio da identidade fisica do juiz.” ©

Segundo o renomado mestre, ainda que o 6rgéo ndo fosse singular, todaaatividade
probatériadeveriaser desenvolvida perante o colégio. Caso impossivel aconclusao daaudi-

5 SOUTO MAIOR, Jorge Luiz. Op. cit., p. 14.
8 OLIVEIRA, Francisco Anténio de. Comentérios aos Enunciados do TST. 22ed. S&o Paulo: RevistadosTribunais,
1993. p. 136.
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éncia, na audiéncia em continuacdo, deveria 0 6rgao ser composto pelas mesmas pessoas
presentes a anterior. |sso porque o processo oral mantém intimamente associados principios
outros, que sao:

“a) a prevaléncia da palavra falada sobre a escrita; b) imediacdo
entre o juiz e as pessoas cujas declaraces deva apreciar; c) identida-
de da pessoa fisica do juiz, isto &, o juiz que colher a prova é que deve
julgar a causa; d) concentracao dos trabalhos de colheita da prova,
discussao da causa e seu julgamento em uma sé audiéncia, ou em
poucas audiéncias proximas no tempo, para que as impressdes do
julgador se mantenham frescas; €) inapelabilidade das interlocutérias
para ndo suspender o curso da causa’’.

Realmente, adotado o processo oral, concentrado, para atingir-se arapidez e econo-
mianapacificacdo do conflito, seriatemerario que um juiz instruisse e outro julgasse, poisisso
tornariaimpossivel a averiguacdo das impressdes mencionadas por Platéo pelo juiz julgador,
umavez que taisimpressdes sd sdo possiveis de serem averiguadas pelavivavoz, e ndo pelos
simbol os escritos.

Com efeito, louvavel, nesse aspecto, o principio da oralidade, tendo como corolario
|6gico o principio daidentidadefisicado juiz, queinformanao apenas o processo civil brasileiro,
mas, notadamente, o processo do trabalho, como também o processo civil deinimeraslegisla
¢Oes alienigenas. Exemplifique-se. Fossem filmadas ou, pelo menos, gravadas as audiéncias,
seriam palpaveis as reactes das partes e testemunhas ouvidas, onde o juiz, acimadosinteres-
ses em litigio, observa, com isencéo de animo, os comportamentos que o tornaréo sensivel a
inclinar-se por uma ou outra versdo dos fatos, mormente dos depoimentos das testemunhas.
Dai aimportancia dos principios da imediatidade e da concentracéo da causa.

Devemos acrescentar, ainda, o que afirmam Ligia Maria Teixeira Gouvéa e Ana
Paula Volpato Wronski, com muita propriedade, que do “ contato pessoal com as partes e
testemunhas, o juiz pode conhecer as caracteristicas que compdem a verdade, que mui-
tas vezes se manifestaram na fisionomia, no tom da voz, na firmeza, na prontidao, nas
emocdes, na simplicidade da inocéncia e no embarago da ma-fé” 8.

Estamos, com isso, a afirmar, segundo o magistério de Athos Gusmao Carneiro, que
0 juiz que presidiu a audiéncia e recebeu a prova oral deve ser o0 mesmo que ira proferir a
sentenga®, ja que, como ressaltamos, essa regra € corolario [6gico do principio daimediacéo.
Chiovenda afirma, com argumentos irrefutaveis, em defesa do processo oral, que ignorar tal
vinculagdo seria menosprezar os principios da oralidade e daimediatidade, em detrimento do
processo investigatorio da verdade, ad litteram:

" CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢des. v. 3, n° 309, p. 74 e ss, apud BARBI, Celso Agricola. Comentarios ao
Caodigo de Processo Civil. 11° ed. Rio de Janeiro: Forense, 2002. v. 1, p. 404-405.

8 GOUVEA, Ligia Maria Teixeira, WRONSKI, Ana Paula Volpato. O principio da identidade fisica do juiz no
processo do trabalho — revivendo um velho mote. LTr., S8o Paulo, n° 65-07, p. 779, jul. 2001.

® CARNEIRO, Athos Gusmé&o. Audiéncia deinstrucdo dejulgamento. 52 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1995. p. 27.
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“[...] é claro, com efeito, que tanto a oralidade quanto a imediacao
sdo impraticaveis se os diversos atos processuais se desenvolvem
perante pessoas fisicas a cada trecho variadas; pois que a impres-
sdo recebida pelo juiz que assiste a um ou mais atos ndo se pode
transfundir no outro que tenha de julgar, mas somente se |he pode-
ria transmitir por meio de escritura, e, em tal hipétese, o processo,
que seria oral em relacdo ao juiz instrutor, tornar-se-ia escrito em
relacdo ao julgador” %,

Prossegue 0 mestre:

“Tudo isso, ao invés, € indiferente ao processo escrito, no qual, julgan-
do-se sobre 0 que esta escrito, pouco importa que uma atividade sgja
exercida perante um juiz, outra perante outro, € um terceiro juiz decida.
E como se 0 processo fosse um quadro, uma estatua, um edificio, que um
artista pode esbocar e outro concluir, e ndo uma cadeia de raciocinios,
gue exige, quanto segja possivel a unidade da pessoa que o realiza” .

Sendo incontestavel ter 0 nosso processo, em suadinamica, o principio daoralidade
como pilastra, por certo que os demais principios enumerados, corolarios daquele, devem ser
observados, sob penade transfiguracéo do método adotado pelo Estado e dafinalidade precipua
de bem pacificar os conflitos.

4. Da propalada mitigacao do principio da identidade fisica do juiz

O Cadigo do Processo de 1939, que trazia o principio mote da presente reflexdo em
seu art. 120, caput, era vazado nos seguintes termos:

“ O juiz transferido, promovido ou aposentado concluira o julgamento dos pro-
€essos cuja instrucdo houver iniciado em audiéncia, salvo se o fundamento da aposen-
tadoria houver sido a absoluta incapacidade fisica ou moral para o exercicio do cargo.
O juiz substituto, que houver funcionado na instrucdo do processo em audiéncia, serd o
competente para julga-lo ainda gque tenha reassumido o exercicio.”

Francisco Campos, na Exposi¢do dos Moativos, deformaincisiva, justificando o prin-
cipio daidentidadefisicado juiz, apdscriticar 0 processo escrito, assentou suarelevanciacom
aseguinte indagagéo:

“[...] qual o grau de valor que conferird ao depoimento das testemu-
nhas e das partes, se ndo ouviu, se ndo seguiu 0s movimentos da

10 CHIOVENDA. InstituicBes de direito processual civil. Saraiva, 1945. v. 3, n° 309, apud CARNEIRO, Athos
Gusméo. Op. cit., p. 27.
1 CHIOVENDA, Giuseppe. Ingtituicdes de direito processual civil. 22ed. Campinas. Bookseller Ed., 2001. v. 3, p. 65.
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fislonomia que acompanham e sublinham as palavras, se no escrito
ndo se encontra a atmosfera que envolvia no momento o autor do
depoimento, as suas palavras o seu discurso?” 2.

O Cadigo de Processo Civil de 1973 apontou o principio, no art. 132, com aseguinte
redagéo:

O juiz, titular ou substituto, que iniciar a audiéncia, concluira a ins-
trugdo, julgando a lide, salvo se for transferido, promovido ou apo-
sentado; caso em que passara 0s autos ao seu sucessor. Ao recebé-
los, 0 sucessor prosseguira na audiéncia, mandando repetir, se enten-
der necessario, as provas ja produzidas.

A Lei n°8.637/93, dando novaredacdo ao artigo, fez algumas mudangas, atendendo
adoutrinaeajurisprudénciaque vinham se formando, e determinou queojuiz quejulgaraalide,
substituto ou titular, serd o que concluiu a instru¢do em audiéncia, especificando a seguir,
taxativamente, as excegles a saber: juiz convocado, licenciado, afastado por qual quer motivo,
promovido ou aposentado.

Vé-se que a hip6tese de transferéncia do juiz ndo foi contemplada pela nova redacéo
do art. 132, cabendo, entdo, ao intérprete, para a solucéo da questéo estudada, perquirir sobre a
naturezajuridicado ato do tribunal que determinao fim da substitui¢éo e desloca o substituto, ou
juiz auxiliar, para outra comarca, ou para outra vara pertencente a mesma comarca. Se chegar-
mos a conclusdo de que tal ato administrativo consiste em transferéncia (rectius, remogao),
indubitavel mente, por ndo constante essa hipétese como de desvinculagéo, no direito processual
atual, poderemos afirmar, de formairrespondivel, que o juiz substituto ou auxiliar que colher a
provaora em audiéncia, ainda que o julgamento dependa de encarte de precatoria aos autos, ou
de juntada de provatécnica, por experts, € o competente funcionalmente parajulgar o feito.

E nesse ponto, ndo socorre amitigacdo ao principio daidentidade fisicado juiz, paraa
defesa de tese contréria, porquanto intencionalmente o legislador exclui a transferéncia como
hi pétese de desvincul agdo, consubstanciando-se ao contrario, no particular, em umarigidez maior
do principio, do que constavadaredagdo anterior. Leciona, apropdsito, Vicente Greco Filho, que

“[...] seojuizjé concluiu a instrucdo, cabendo-lhe apenas proferir
sentenca, ndo se aplica a liberacdo decorrente de promocéo, transfe-
réncia ou aposentadoria, porque basta-lhe lancar a sentenca nos au-
tos, devolvendo-a ao juizo de origem. O que, no sistema do Codigo
anterior, entravava o processo era a dificuldade de um juiz transferi-
do marcar audiéncia de instrucdo em sua comarca anterior. Ora, se 0
juiz ja encerrou a instrucao so lhe cabe proferir sentenca, ndo haven-
do razdo, pois, para se desvincular do feito” 3.

12 Codigo de Processo Civil de 1939. 22 ed. S&o Paulo: Resenha Tributaria, 1972. p. 14.
13 GRECO FILHO, Vicente. Op. cit., p. 236.
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A remocao também nao foi contemplada pelanorma processual civil em comento, de
sorte que, removido de uma vara para outra, “ o juiz ndo perde a competéncia para julgar
as acdes nas quais concluiu a audiéncia” 4.

A promogao como causa de desvinculagdo, em face do critério funcional (linhahori-
zontal), é aguelaem que o juiz de primeirainstancia € promovido para a segundainstancia, e
nao a dejuiz substituto que é promovido ajuiz titular de vara.

Assim, somente haveria desvinculac&o do juiz ao processo nos seguintes casos: pro-
mMo¢ao a segunda instancia; aposentadoria (perda da jurisdi¢ao); afastamento por qualquer
motivo (exercicio da presidéncia de associacéo de classe; convocagcdo para atuar na
Corregedoria ou na Presidénciado Tribunal, etc.).

5. Juizes substitutos — deslocamento e competéncia funcional por vinculagdo

O art. 132 do CPC, ao mitigar o principio da identidade fisica do juiz, s6 o fez por
excecdo, nos casos de convocacdo de titular para o tribunal; licenca médica; afastamentos
longos; promog&o na carreira e aposentadoria.

N&o se pode discutir que é inerente a atividade do juiz substituto ser designado para
qualquer comarca, por sua competéncia difusa, devendo seguir as regras do processo e seus
principios, onde atue.

Diante da extirpacéo da transferéncia, constante da redacdo anterior ao art. 132 do
CPC, desnecessério até seria a busca da verdadeira natureza juridica das designacfes dos
juizes substitutos, como fato capaz de desvinculagéo do juiz que colheu aprovaoral em audién-
cia, ndo fosse a interpretacdo ampliativa que alguns juristas querem dar ao referido artigo.

Tratam-se esses deslocamentos (que alguns entendem como transferéncia), sem
divida, dafigurada substituicdo, art. 38 daLei n°8.112/90, por meio daremocéo (art. 37 da
referidalel), parasubstituir o titular, inclusive nas suas fungdes administrativas, e ndo so judici-
ais. E determinacéo de oficio, para prestacéo de servicos a juiz que pertence a quadro com
mudanca de sede. N&o se trata de transferéncia, esta, ao contrario, € mudanca de um cargo
efetivo para outro de igual denominagdo, sem que se leve em conta, para a apreensdo do
conceito, o simples deslocamento do servidor, como seinfere dalicdo de Rigolin'®.

Antesmesmo, damadificacdo legislativa, quelimitou os casos de ndo-vinculacdo do
juiz acausa, ajurisprudénciaeraunivocaem preservar o principio daidentidade fisica, como se
vé do seguinte aresto:

“O atual CPC abrandou o rigorismo anterior, com relacdo ao principio
da identidade fisica do juiz. Ndo obstante, no ambito administrativo
nao se pode confundir transferéncia de autoridade judiciaria, de um
para outro juizo, com a designacdo feita pelo presidente do Tribunal de

14 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, RosaMariaAndrade. Codigo de Processo Civil comentado. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 1996. p. 560.

B RIGOLIN, lvan Barbosa. Comentérios ao regime Unico dos servidores publicos civis. Sdo Paulo: Saraiva, 1992.
p. 89.
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Justica, na forma do Codigo de Organizacdo, que atende principal-
mente as necessidades do servico judiciario, através das designacdes
de juizes substitutos, para auxilio e substitui¢des de juizes de direito.
Consideradas as fun¢des que Ihe sdo atribuidas e, sobretudo, as dire-
trizes que orientam as referidas designacdes, ndo se pode considerar
como transferéncia o ato de designacdo para outro juizo e, assim con-
serva o juiz designado para outro juizo sua competéncia para decidir
as guestdes, cuja audiéncia de conciliagdo, instrucdo e julgamento te-
nha realizado.” (Ac. unanime, 52 T., TA-RJ, de 18/8/1975 — Rel. Juiz
Osvaldo Portella de Oliveira, in Arquivos do TA, v. 13, p. 43.)

Assim, afigura-se bem claro que a designacéo de juizes substitutos tem caréter de
remocao temporaria, ndo havendo o legislador feito mencdo aessafigura, como motivo capaz
de enfraquecimento do principio daidentidadefisicado juiz, etendo por forgado préprio cargo
competénciadifusa paraatuar em qualquer varadacircunscricdo regional, vincula-se 0 juiz aos
processos de que participou inteiramente da audiéncia, funcionalmente, ensejando nulidade a
inobservancia, por tratar-se de competéncia absoluta. Essa afirmagdo ndo passou despercebi-
datambém pelo Judiciario, como se vé do aresto abaixo:

“O juiz que preside a audiéncia deve proferir a sentenca; se outro o
faz, provoca a nulidade. Trata-se de nulidade absoluta, que n&o preclui,
devendo o juiz proclamé-la de oficio. A matéria de competéncia € in-
disponivel e a lei processual, em palavras frias e decisivas, adverte
através do artigo 93, que ‘regem a competéncia dos tribunais as nor-
mas da Constituicdo da Republica e da organizacdo judiciaria. A com+
peténcia funcional dos juizes de primeiro grau € disciplinada neste
Codigo’. O artigo 132 vincula, pelo principio da oralidade, o juiz da
audiéncia, a sentenca. E para proclamar a nulidade decorrente da
prolacao da sentenca, cuja prova nao presidiu, ndo ha indagar se
houve, ou ndo, prejuizo para a parte. A nulidade ocorre pelo desres-
peito a lei, pela ndo-aplicacdo do preceito.” (Ac. 7¢ Cam. TIRJ — Ap.
4.508, Rel. Des. Salvador Pinto Filho).

PrelecionaVicente Greco, apropdsito, com um rigorismo aindamais acentuado, que
ndo ocorre a

“liberacdo do magistrado se se tratar de juiz substituto em determina-
da vara que seja designado para responder por outra, uma vez que
ndo acontece, nesta hipétese, nenhuma das situacfes de liberagdo
previstas no Codigo de Processo. O juiz substituto deve concluir todos
0S processos cuja audiéncia iniciou. Além da regra de ordem técnica,
isto €, que o juiz substituto ndo é transferido ou promovido quando
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designado para outra vara, ha nessa interpretacdo uma razdo de or-
dem pratica, fundada na idéia de que o substituto deve, quando de-
signado para determinada vara, liquidar todos os processos cuja au-
diéncia iniciou, inclusive para desencoraja-lo de adiar audiéncia para
fugir a vinculagéo” °.

6. Conclusdes

Sustentamos, pois, que o principio da identidade fisica do juiz, ainda mitigado em
relacéo ao CPC de 1939, mas de maior rigidez em relacdo aredacdo original do CPC de 1973,
por forcadal ei n°8.637/93, deve ser observado pelosjuizesdo Trabalho, sob penade nulidade
absoluta, declaravel inclusive de oficio, apds a Emendan® 24/99.

De outra parte, a redacdo do atual art. 132 do CPC ndo deixa margem a qualquer
davida que o pressuposto a ser levado em conta, paraavinculagdo do juiz ao processo, € asua
imediacdo na colheitada provaoral, pouco importando que para o julgamento dependa o feito
dejuntadade termos ou documentos, que por impossibilidade praticando puderam ser juntados
aos autos na audiéncia.

Mesmo a dependéncia de feitura de laudo pericial, e juntada posterior, ndo influi na
averiguacdo do valor dos demais atos processuais orais praticados, para aformagédo do conven-
cimento, porgquanto o juiz ndo esta adstrito ajulgar de acordo com o que apurou a provatécnica.

O deferimento de juntada desses documentos escritos aos autos, com a conseqiiente
determinacdo de vista as partes, que é obrigatorio, sdo atos meramente ordinatorios (8 4° do art.
162 do CPC) e, portanto, embora ndo diga o juiz, que colheu a prova oral em audiéncia, que a
instrucdo estara encerrada, apés a juntada e vista as partes, pelo servidor, naverdade ela estara

O juiz que apenas declara encerrada a instrugcdo processual, sem ter participado da
instrucéo, ndo estavinculado ao processo, massim ojuiz instrutor do feito, por forcado pressu-
posto |6gico do principio daidentidade fisica, que € aimediacao.

A argumentacdo vetusta, no sentido de que a ndo-vinculagdo servia ao principio da
celeridade, poderia encontrar eco, se 0 6rgao judicante ainda fosse colegiado.

A Simulan® 217 do extinto TFR, justamente por se referir a6rgdo judicial singular,
cristalizou o seguinte entendimento, in verbis: “ No ambito da Justica Federal, aplica-se aos
feitos trabalhistas o principio da identidade fisica do juiz’.

Tal simulafoi revigorada, passando a ser aplicavel aJusticado Trabalho, pela atual
singularidade do 6rgdo de primeirainstancia, apds a EC n° 24/99. Entender o contrério seria
depreciar afigurado juiz do Trabalho, no sentido de o juiz federal ser mais magistrado do que
0 do Trabalho, 0 que seriaumainverdade, umavez que ambos S30 juizes com iguais prerroga-
tivas e deveres, segundo a CF/88 e a Loman, embora com competéncias diversas.

A desobediéncia do principio daidentidade fisica tem gerado e continuara gerando
uma série infindavel de anulacéo de sentencas pelos Regionais, até mesmo de oficio, além de
uma enxurrada de agdes rescisorias embasadas no inciso |1 do art. 485 do CPC.

18 GRECO FILHO, Vicente. Op. cit., p. 236.
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A perpetuacdo da pratica de organizacdo por parte de alguns tribunais trabal histas
acaba por criar asfiguras do juiz julgador, instrutor, despachador de encerramentos de instru-
¢Oes, etc., desvirtuando o principio daidentidade fisica.

Queremos crer que, em breve, ajurisprudénciavai tornar indcua essareflexao, dian-
te da conscientizacao da real e emergente necessidade de se adotar um procedimento Unico
trabal hista, harmonizado com o principio daidentidade fisica e mais proximo do modelo de
processo idealizado pelo legislador, quetem por finalidade precipuaatingir umajusta, rapidae
imparcial sentencga, para bem atender aos fins politicos do Estado.

Se o ferimento aum principio fundamental pode ser desvirtuado, sem gerar qual quer
nulidade, continuaremos receosos. O tempo, senhor daverdade, dird
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