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Resumo: O termo direitos humanos é comumente utilizado
como retdrica e com a finalidade de fazer prevalecer determinado
discurso. O objetivo deste estudo é analisar, de forma critica, o
conceito e o discurso dos direitos humanos. O primeiro topico
tratou da dificuldade de se estabelecer uma defini¢io do termo. O
segundo, de alguns problemas do conceito e do discurso: vagueza,
generalidade, disparidades, circularidade, reducionismo, insufici-
éncia e seletividade. O terceiro, das possiveis causas desses proble-
mas: a construcdo a partir da ideia genérica de dignidade, a forca
simboélica do discurso, a heterogenia na formacio das Cortes, a
onipresenca dos direitos humanos e a proliferacio das normas de
protec¢do. Concluiu-se que, apesar da inexisténcia de unicidade no
conceito e no discurso dos direitos humanos, nio ha razdes para
descarta-los. Todavia, nio se pode ignorar os problemas apresen-
tados, permitindo-se que a banalizacdo acabe por enfraquecer a
possibilidade de uma efetiva protecio desses direitos.
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Abstract: The term human rights is commonly used as rhetor-
ic and in order to enforce certain type of language and standard
on others. The purpose of the paper was to analyze critically the
concept and discourse of human rights. The first topic dealt with
the difficulty of establishing a definition of human rights. Second,
some problems of concept and discourse: the vagueness, generality,
disparities, circularity, reductionism, insufficiency and selectivity.
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The third, the possible causes of these problems: the construction
from the general idea of dignity, the symbolic strength of the dis-
course, the heterogenecous formation of the Courts, the ubiquity
of human rights and the proliferation of protection rules. It was
concluded that, despite the lack of uniqueness in concept and dis-
course of human rights, there is no sufficient reasons to dismiss
them. However, the problems presented should not be ignored,
allowing the trivialization to ultimately weaken the possibility of
an effective protection of these rights.
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1 Introducgao

O conceito e o discurso dos direitos humanos, sem davida, sao
dotados de importancia tedrica e pratica. A sua aplicacdo, contudo,
tem-se banalizado. Diante da alta carga de idealismo, da vagueza,
da generalidade e da abstra¢io do termo direitos humanos, tudo
se torna passivel de inclusio na sua agenda. A humaniza¢io dos
direitos, nos seus mais variados sentidos, é utilizada como mero
argumento de autoridade e com a finalidade de fazer prevalecer
determinado tipo de linguagem e de norma sobre outras.

A amplitude e a abertura do conceito e do discurso, embora,
em principio, visem ao fortalecimento e a propria disseminag¢io dos
direitos humanos, colocando-os a disposicio de todos, suscitam a
dificuldade de se determinar o real alcance desses direitos. Assim,
o carater abstrato e geral, além de nio impedir que, na tentativa de
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se fixar esse alcance, ocorra também a manipulagio, sem oposi¢des,
e a perpetuacdo da opressao e das viola¢des, acaba inviabilizando
uma efetiva protecio dos direitos humanos.

Trindade (2007, p. 210), referindo-se ao Direito Internacional
dos Direitos Humanos, afirma:

A protecio do ser humano contra todas as formas de dominagido
ou do poder arbitririo é da esséncia do Direito Internacional dos
Direitos Humanos. Orientado essencialmente a protecio das viti-
mas, reais (diretas e indiretas) e potenciais, regula as relacdes entre
desiguais, para os fins de prote¢io, e é dotado de autonomia e espe-
cificidade propria.

Para um estudo critico do Direito Internacional dos Direitos
Humanos ¢ essencial, portanto, identificar as caracteristicas que
fazem de determinado direito um direito humano a ponto de con-
ferir-lhe autonomia e especificidade proprias’. E preciso, ainda,
estudar as nuances do conceito e do discurso dos direitos humanos
para saber se eles de fato existem, se consistem em mera retorica ou
se se encontram no meio, ou seja, entre a existéncia e a retorica.

Imbuidos desse escopo, apresentaremos no decorrer do texto:
(1) a dificuldade de se estabelecer uma defini¢io do termo direitos
humanos; (2) alguns problemas do conceito e do discurso, como a
vagueza, a generalidade, as disparidades, a circularidade, o redu-
cionismo, a insuficiéncia e a seletividade; e (3) as possiveis causas
desses problemas, quais sejam, a constru¢ao a partir da ideia gené-
rica de dignidade, a for¢a simbdlica do discurso, a heterogenia na
formacdo das Cortes, a onipresenca dos direitos humanos e a pro-
liferacdo das normas de protec¢ao.

Todavia, antes de desenvolver o tema, convém estabelecer
algumas precisdes sobre o alcance do texto. A pretensio nio ¢ ofe-

1 O que Trindade (2007) diz ter autonomia e especificidade préprias é o ramo do
Direito, nio os direitos humanos em si (direitos subjetivos). Todavia, é possivel
inferir da sua constru¢io que também os direitos humanos, como objeto desse ramo
do Direito, as possuem.
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recer respostas ou solu¢des, mas diagnosticar problemas, apresentar
questionamentos e lancar luzes sobre a necessidade de analisa-los
de maneira consciente e critica. Esperamos que as linhas aqui escri-
tas contribuam para o debate sobre a consolida¢io da protecio dos
direitos humanos.

2 Direitos humanos: existe um conceito?
Entendemos a mesma coisa?

E inegivel a importincia tedrica e pratica do conceito de
direitos humanos. A sua abordagem pode ser feita a partir de uma
enorme variedade de perspectivas, enfoques e disciplinas, pois se
trata de uma ideia aplicavel as mais diversas esferas da vida humana.
Contudo, ¢ necessario questionar se existe, de fato, um conceito do
que sejam os direitos humanos ou se, a0 contrario, o seu significado
e alcance apresentam um desacordo generalizado e amplo. Bobbio
(1991) fala desse problema conceitual em relacdo a dignidade da
pessoa humana, que é um dos valores ditos universais sobre o qual
se baselam os direitos humanos. Também acerca do tema Monsalve
e Roman (2009) fazem uma analise critica sobre o desacordo e as
tensoes do conceito da dignidade humana.

Para Cranston (1973), um direito humano, por defini¢do, é
um direito moral universal, algo que todos os homens em todos os
lugares, em todos os tempos, devem ter, algo de que ninguém pode
ser privado sem uma afronta grave a justica, algo que é devido a
cada ser humano simplesmente porque ele ¢ humano.

Outra possibilidade de conceituacdo dos direitos humanos ¢é
aquela realizada a partir da seguinte classificacio: direitos humanos
como direitos ou como processo e dinamica social para a obten-
cao de direitos. De acordo com a primeira concep¢do, o conte-
udo basico e tradicional dos direitos humanos sio os direitos em
si mesmos. Podem, entio, ser conceituados como o “direito a ter
direitos” (FLORES, 2009, p. 33)%. A segunda concepgio, por sua vez,

2 E importante esclarecer que Flores (2009), logo apds apresentar essa visio tradicio-
nal dos direitos humanos, passa a critici-la por encerrar um aparente simplismo que
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assevera que “os direitos humanos, mais que direitos ‘propriamente
ditos’, sio processos’; ou seja, o resultado sempre provisorio das
lutas para se ter acesso aos bens necessarios para a vida’.

E possivel, ainda, a construcio de uma definicio dos direitos
humanos com base nas caracteristicas apresentadas por Alexy (1999).
Segundo o autor, eles abrangem interesses e caréncias essenciais aos
seres humanos (sao direitos fundamentais), ocupam uma posi¢cao
de prioridade no sistema juridico (sdo direitos preferenciais), sua
validade independe da positivacao pela norma juridica (sao direitos
morais), sua aplicacio depende de algum tipo de limitacio no caso
concreto (sdo direitos abstratos) e tém por titulares todo e qualquer
ser humano* (universalidade).

Existem diversas outras possibilidades de conceituacio dos
direitos humanos e poderiamos desenvolver um estudo somente
para apresentar cada uma delas. Isso escaparia, contudo, ao escopo
do presente estudo. O que se deve questionar aqui ¢ se, dentro dessa
infinita gama de possibilidades, existe uma unidade no discurso.
Quando falamos em direitos humanos, entendemos a mesma coisa’?

comeca falando dos direitos e termina falando destes, ou seja, nio verifica se hd algo
além dos direitos, para que sio formulados e por que surgem.

3 Essa éa concepcio defendida por Flores (2009, p. 35). O autor considera os direitos
humanos como “dinamicas sociais que tendem a construir condi¢des materiais e
imateriais necessarias para conseguir determinados objetivos genéricos que estio
fora do direito”.

4 Em relagio aos sujeitos do Direito Internacional dos Direitos Humanos, Amaral
Janior (2002, p. 51) faz a ressalva de que “faltam razdes plausiveis para nio se atri-
buir aos grupos e comunidades as titularidades dos direitos humanos”. Para o autor,
os seres humanos nio sio os nicos sujeitos com capacidade para exercé-los.

5 A pergunta é feita com base em um questionamento de Bobbio (1995), quando se
refere ao conceito de pluralismo. O autor se vale da pergunta “Pluralismo: enten-
demos a mesma coisa?” para defender que existem varios conceitos de pluralismo,
e o seu discurso é banalizado. Para ele, a banaliza¢io implica a adoc¢io do termo de
uma forma nio muito técnica, pois quando se fala em pluralismo nem sempre se
estd a falar da mesma coisa, ou seja, do que realmente é o pluralismo. Acreditamos
que o mesmo raciocinio se aplica a presente discussio, visto que quando se fala em
direitos humanos parece que nem sempre entendemos a mesma coisa.
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3 Os problemas do discurso dos direitos humanos

Segundo Trindade (2007, p. 218), os direitos humanos sao os
“direitos inerentes a todo ser humano, e a ser protegidos em todas e
quaisquer circunstancias’. A grande dificuldade esta em saber quais sio
esses “direitos inerentes ao ser humano” e o que se insere no amplis-
simo espectro da expressio “em todas e quaisquer circunstancias’.

Partindo dessa dificuldade geral, ja lan¢ada no topico anterior,
apresentaremos alguns dos problemas ou desafios enfrentados pelo
discurso de protecio dos direitos da pessoa humana.

3.1 Direitos humanos: um “conceito” vago e genérico

Além da critica de que o uso de uma expressio um tanto vaga
como essa carrega em si uma forte carga de idealismo, o fato ¢ que
a sua utilizagio se tornou tdo complexa que uma resposta certa e
tnica sobre o que constitui um direito humano, se nio é impossi-
vel, é bastante dificil®.

A generalizagdo ocorre inclusive nos sistemas de protecio. Com
vistas a traduzir os preceitos ligados aos direitos humanos, cada um
deles desenvolveu um “arcabouco de normas e mecanismos cada vez
mais abrangente e complexo” (ALENCAR, 2010, p. 177). Nem mesmo
o Sistema Interamericano de Direitos Humanos (SipH) apresenta
um conceito tnico e acabado do que sejam os direitos humanos.

Com base no que vem sendo decidido nos casos apreciados
pela Corte e pela Comissiao Interamericana de Direitos Humanos,
nio ¢ possivel extrair um conceito. Pode-se, contudo, listar as
questdes de direitos humanos mais comuns e, a partir dai, construir
um rol (meramente exemplificativo) do que se insere no discurso.

Para esse fim convém destacar algumas determinag¢des advin-
das dessas decisoes: derrogacdo da figura do desacato que permitia

6 O mesmo argumento ¢é utilizado em relacido a outros termos do direito interna-
cional, como o faz Galindo (2012, p. 4) ao se referir a problemaitica conceitual do
termo “organizag¢do pacifica da comunidade internacional”.
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a criminaliza¢do da critica politica; criagdo de procedimentos para
averiguar a verdade sobre o paradeiro de pessoas desaparecidas;
implementacio de programas em massa de reparacio as vitimas de
violagdes de direitos humanos ou programas de repara¢iao cole-
tiva de comunidades afetadas pela violéncia; implementa¢io de
programas oficiais de protecio de vitimas, testemunhas e defen-
sores de direitos humanos; revisio de processos penais em que
foram determinadas condenacdes sem o devido processo, ou revi-
sao do arquivamento de causas penais em que agentes do Estado
acusados de violar direitos humanos foram absolvidos de maneira
fraudulenta; adequacio das normas do cédigo civil que discrimi-
navam filhos nascidos fora do casamento, ou normas do c6digo
civil que discriminavam as mulheres em relagdo aos seus direitos
no casamento; implementacio de leis de cotas para mulheres nos
processos eleitorais, ou leis sobre violéncia contra as mulheres, ou
implementacdo de protocolos para a realiza¢io de abortos legais,
ou derrogacio de leis migratorias que afetavam os direitos civis
dos imigrantes (ABRAMOVICH, 2009).

Outros conflitos que ocupam aten¢iao da Corte e da Comissao
e que podem ajudar na tentativa de defini¢cio dos direitos humanos
sao citados por Abramovich (2009, p. 17). Confira-se:

A violéncia policial marcada pelo recorte social ou racial, a super-
populacio e a tortura nos sistemas penitenciarios, cujas vitimas
habituais s3o os jovens de classes populares; as praticas generalizadas
de violéncia doméstica contra as mulheres, toleradas pelas autorida-
des estatais; a privacio da terra e da participag¢do politica dos povos
e comunidades indigenas; a discrimina¢io da populacio afrodes-
cendente no acesso a educacdo e a justi¢a; o abuso das burocracias
contra os imigrantes indocumentados; os deslocamentos em massa
de popula¢io rural em contextos de violéncia social ou politica.

O mesmo se diz dos tratados de direitos humanos. A
Declaracio Americana dos Direitos e Deveres do Homem, de 1948,
utiliza a expressio “direitos essenciais do homem” como sino-
nimo de direitos humanos e, entre esses direitos essenciais, elenca,
por exemplo, o direito a vida, liberdade e seguranga (artigo 1°),
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igualdade (artigo 2°), liberdade de crenca (artigo 3°), liberdade de
expressdo e de pensamento (artigo 4°), inviolabilidade de domici-
lio e de correspondéncia (artigos 92 e 10), constituicio e prote¢io
da familia (artigo 6°), descanso e recreio honesto (artigo 15), pre-
vidéncia social (artigo 16), reuniio pacifica (artigo 21), tomar parte
do governo do pais (artigo 20) e presun¢io de inocéncia (artigo
26). A Declaragio Universal dos Direitos Humanos, de 1948, lista
os seguintes direitos do homem: o direito a vida, liberdade e segu-
ranga (artigo 3°), ao reconhecimento como pessoa (artigo 6°), a
igualdade (artigo 7°), a nacionalidade (artigo 15), entre outros.
A Conven¢ao Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de San
José da Costa Rica), de 1969, também utiliza a expressao direitos
essenciais da pessoa humana para se referir aos direitos humanos
e, entre esses, lista o direito vida (artigo 4°), integridade pessoal
(artigo 5°), liberdade pessoal (artigo 7°) e direito de reunido (artigo
15), por exemplo.

Em suma, quase tudo é passivel de inclusio na agenda dos
direitos humanos. Contudo, a sua vagueza e generalidade, embora,
em principio, vise a fortalecer e disseminar a prote¢ao dos direitos
humanos, colocando-os a disposi¢io de todos, suscita um grande
desafio: a determina¢io do alcance desses direitos. Com efeito, o
carater abstrato e geral nio impede que, na tentativa de se fixar
esse alcance, ocorram também a manipula¢do, sem oposi¢oes, e a
perpetuacio da opressio e das violagdes.

3.2 Disparidades e circularidade dos discursos

Outro problema sio as disparidades na aplica¢io do discurso
dos direitos humanos, com a utilizagdo dos argumentos de prote-
cdo de maneira circular.

A fragilidade da argumentacio circular se revela problematica
e evidente, pois, em ultima instancia, torna possivel o uso do dis-
curso dos direitos humanos para justificar tudo. Por exemplo, que a
propria paz e a convivéncia humana pedem que, temporariamente,
nio se considerem alguns membros da espécie como portadores da
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fic¢io chamada “dignidade da pessoa humana”’, ou seja, é possivel

se valer do discurso dos direitos humanos para justificar qualquer
coisa, mesmo as injustificaveis®.

Um exemplo disso ocorreu, no ambito do direito interno bra-
sileiro, na discussao sobre a prisdo civil do depositario infiel, travada
apos a ratificacio e promulgacio do Pacto de San José da Costa
Rica pelo Brasil. A questio enfrentada era a prevaléncia ou nio
de tratados de direitos humanos com preceitos conflitantes com os
vigentes na Constitui¢io Federal, uma vez que, enquanto o Pacto
de San José da Costa Rica admitia apenas a prisio do devedor de
alimentos como hipoétese de prisdo civil por divida, a Constitui¢ao
Federal permitia também a prisio do depositario infiel.

O entendimento inicial do Supremo Tribunal Federal foi no
sentido da constitucionalidade da prisio civil do depositario infiel,
pois a hipdtese nio poderia ser revogada por tratado internacio-
nal’. Na defesa dessa vertente, o ministro Moreira Alves afirmou,
no julgamento do Habeas Corpus n. 72.131, considerado um dos
leading cases da tematica, o seguinte:

Sendo, pois, mero dispositivo legal ordinario esse § 7° do artigo 7°
da referida Convencio nio pode restringir o alcance das exce¢des
previstas no artigo 5% LVII, da nossa atual Constituicdo (e note-se
que essas excecdes se sobrepdem ao direito fundamental do devedor em

7 Exemplo citado por Monsalve e Romin (2009, p. 44), quando se referem a fragili-
dade da argumenta¢io em relacio ao conceito da dignidade.

8 Para uma abordagem sobre o lado obscuro dos direitos humanos, especialmente no
que se refere ao direito humanitario, cf. Kennedy (2007).

9 O entendimento recente do Supremo Tribunal Federal é de que a prisio civil do
depositario infiel ¢ inconstitucional. No dia 23 de dezembro de 2009, foi editada
a Stimula Vinculante n. 25, com a seguinte redacio: “E ilicita a prisio civil de
depositario infiel, qualquer que seja a modalidade do depédsito”. A questio também
estd pacificada no Superior Tribunal de Justica, que, especificamente em relacio
ao depositario judicial, editou, em 11 de marco de 2012, a Stmula n. 419, com a
seguinte reda¢io: “Descabe a prisio civil do depositario judicial infiel”.
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ndo ser suscetivel de prisdo civil, o que implica em verdadeiro direito funda-
mental dos credores de divida alimentar e de depésito convencional ou neces-
sario), até para o efeito de revogar, por interpretacio inconstitucio-
nal de seu siléncio no sentido de nio admitir o que a Constituigio
brasileira admite expressamente, as normas sobre a prisdo civil do
depositario infiel, e isso sem ainda se levar em considera¢io que,
sendo o artigo 7%, § 72, dessa Convenc¢do norma de cariter geral,
nio revoga ele o disposto em legislacdo especial, como ¢ a relativa
a alienacdo fiduciiria em garantia, no tocante a sua disciplina do
devedor como depositario necessario, suscetivel de prisio civil se se
tornar depositario infiel. [Grifo nosso].

O que o ministro quis dizer, em tltima analise, é que existe
um direito fundamental do credor de ver o seu devedor preso".
Esse reconhecimento pode ser visto como uma disparidade
na aplicagdo do discurso dos direitos humanos. Ora, se enten-
demos que os direitos humanos surgem de uma experiéncia de
sofrimento, a posi¢io do ministro nio ¢ nem um pouco legi-
tima. Em contrapartida, exatamente em virtude da auséncia de
um conteudo fixo desses direitos, a assertiva pode ser tida como
plenamente defensavel.

A questao que se coloca, portanto, é se, mesmo diante de um
discurso indeterminado e vago, politicamente aceitamos como
legitima a sua utilizacdo da forma como realizada pelo ministro
Moreira Alves. Dessa forma, sera que consideramos legitima a
utilizagdo do discurso dos direitos humanos para dizer que uma
pessoa, pelo simples fato de ter um crédito nio quitado, tem o
direito (fundamental) de ver o seu devedor na prisio?

Bom exemplo da circularidade do discurso sio também as
discussdes que envolvem o direito penal internacional. A pena
de morte é apontada por muitos como um mecanismo de prote-
¢do dos direitos humanos das vitimas. Por outro lado, hd quem a

10 O processualista civil Marcelo Lima Guerra, ao falar da prote¢io do credor na
execucdo civil, menciona o direito ao crédito como direito fundamental, cf.

Guerra (2003).
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rechace, valendo-se do mesmo fundamento, mas sob a perspectiva
do acusado'.

O Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional ¢ apon-
tado como um tratado internacional de direitos humanos, tanto
por estabelecer uma sistematica processual para a persecu¢io penal
internacional (direitos humanos do acusado) quanto por atentar
para a prote¢io dos direitos humanos da vitima. Como afirma
Amaral Janior (2002, p. 59), “o estabelecimento do Tribunal Penal
Internacional simboliza um esfor¢o notavel de adensamento da ins-
titucionalizacdo internacional dos direitos humanos, cuja repercus-
sao podera significar uma revolu¢io copernicana no direito inter-
nacional”. Em contrapartida, o Estatuto de Roma ¢ indicado como
uma negacio dos direitos humanos, na medida em que permite,
por exemplo, a pena de carater perpétuo. Por outro lado, ¢ comum
o argumento, adotado pela Corte Interamericana de Direitos
Humanos no caso Velazquez Rodriguez, de que o discurso dos
direitos humanos deve ser aplicado inclusive para a prote¢io dos
acusados de crimes graves'?, demonstrando, mais uma vez, a circu-

laridade do debate.

Como afirma Koskenniemi (1990), os juristas se escondem
atrds de argumentos tedricos que consideram transcendentes,
quando, no fundo, a solu¢io é pautada em escolhas que envol-
vem outros campos, como o politico, o social e o econdmico'.
Acrescentariamos, ainda, a moral e a religido, que, muitas vezes,
sao campos influentes na tomada de decisoes.

11 A visdo da pena de morte como violadora dos direitos humanos foi defendida, por
exemplo, na acio do México que promoveu “os pronunciamentos do sistema sobre
assisténcia consular em processos com pena de morte” (ABrRAMOVICH, 2009, p. 16).

12 Eis o que consta da decisdo: “A natureza humana nio muda pelo fato de ter come-
tido algum crime; o que significa que até os piores delinquentes continuam sendo
seres humanos com dignidade e, por conseguinte, devem ser assim tratados pelos
Estados democriticos” (MONSALVE; RoOMAN, 2009, p. 53).

13 Para um estudo sobre o debate circular, cf. também Koskenniemi (2006).
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Outro exemplo da circularidade do debate sio as crescentes dis-
paridades na economia globalizada, que, sob o argumento de estarem
agindo em favor da prevaléncia dos direitos humanos, ora dio énfase
na busca do desenvolvimento em seu sentido em econdmico, ora no
sentido sustentavel, com enfoque precipuo na pessoa humana'.

Percebe-se, portanto, que, “tal como a razdo ilustrada, que
produziu luzes, mas também trevas, direitos humanos podem ser
usados para criar ou perpetuar o sofrimento ao qual originalmente
vieram como resposta’ (GALINDO, 2013, p. 97).

3.3 Reducionismo, insuficiéncia e seletividade

“Mais do que uma época de transformagoes, vivemos uma
verdadeira transformac¢do de época” (TRINDADE, 2007, p. 227), em
que se nota uma crescente vulnerabilidade dos seres humanos em
face das novas ameacas do mundo exterior. Nesta nova realidade
mundial, sem parametros definidos e, portanto, tio ameacadora,
tem-se diversificado as fontes de violacdes dos direitos humanos e
novas formas de discriminacdo e exclusio tém surgido. Os proble-
mas comumente relacionados aos direitos humanos ja nao se redu-
zem aos decorrentes da confrontacdo e repressio politicas, passam
a ter um espectro muito mais amplo de incidéncia.

Diante disso, o Direito Internacional dos Direitos Humanos
deve se precaver contra os riscos do reducionismo de definicoes,
que, com a dinamica da realidade dos fatos e com o passar do
tempo, tendem a se mostrar incompletas. Ha, pois, que descartar a
pretensio do definitivo (TRINDADE, 2007).

Como se vé, em se tratando de direitos humanos, o problema
se agrava. O reducionismo de defini¢cdes ¢ mais que mero problema
conceitual, revela um risco ainda maior: a insuficiéncia do discurso.

Paralelamente a globalizacio da economia, a desestabilizacio
social tem gerado uma pauperizagio cada vez maior das camadas des-

14 Para um exame do conceito de desenvolvimento, cf. Oliveira (2002) e Baroni (1992).
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favorecidas da sociedade e, com isso, as também crescentes margina-
lizagio e exclusio sociais. Os Estados tém perdido o controle sobre os
fluxos de capital e bens e se tornado incapazes de proteger os membros
mais débeis ou vulneraveis da sociedade, a exemplo dos trabalhadores
migrantes, dos refugiados e dos deslocados, entre outros (TRINDADE,
2007). Diante dessa realidade, ¢ preciso perguntar: como o discurso
dos direitos humanos tem enfrentado essas questoes? Quais as agdes
intentadas pelos defensores da prevaléncia dos direitos humanos para
minimizar ou solucionar problemas como o desenvolvimento, a
reducido da pobreza e a protecio dos migrantes?

Tudo isso faz parte dos chamados direitos humanos sociais e
economicos, cuja existéncia, apesar de essencial, ainda é contro-
vertida. O problema aqui vai além do reducionismo ou da insufi-
ciéncia, trata-se da seletividade e rejeicdo dos deveres positivos dos
Estados. Sobre o tema, Pogge (2006, p. 35) ressalta:

A despeito da indiscutivel grande importancia das necessidades basi-
cas para a vida humana, a existéncia de direitos humanos sociais e
economicos é controversa, especialmente nos Estados Unidos, que
nunca ratificaram o Pacto Internacional dos Direitos Economicos,
Sociais e Culturais. Muito dessa controvérsia deve-se a falsa supo-
sicdo de que o direito humano a libertacio da pobreza implicaria
deveres positivos correlatos. Tais deveres positivos impostos pelos
direitos humanos, de ajudar e proteger quaisquer seres humanos
que de outra forma sofreriam graves privac¢des, sio amplamente
rejeitados nos Estados Unidos e em outros paises ricos. Mas o que
estd sendo rejeitado aqui nio é uma classe especifica de direitos,
mas uma classe especifica de deveres: os deveres positivos.

Convém destacar que a seletividade — ndo somente em relagio
aos direitos sociais e econdmicos, mas em sentido amplo — esta
presente até mesmo na Organiza¢do das Nac¢des Unidas (ONU).
Um estudo feito pela Freedom House em 2005 revelou que seis
dos dezoito governos mais repressivos, quais sejam, China, Cuba,
Eritreia, Arabia Saudita, Sudio e Zimbabue, eram membros da
antiga Comissao de Direitos Humanos (SHOrT, 2008). Como afir-
mam Voeten e Lebovic (2006), ha uma constatacio realista de
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que organizac¢des internacionais, a exemplo da antiga Comissao
de Direitos Humanos da ONU, tém seletivamente aplicado regras
para apoiar amigos e punir adversarios. A propria China, membro
da antiga Comissao, sustentou que “o progresso dos direitos huma-
nos em certas partes do mundo poderia ser inflado em propor¢oes
exageradas como meio de cumprir propositos politicos escondi-
dos” (SHORT, 2008, p. 190).

Assim, os direitos humanos, ao invés de fundamentais, eram
— e continuam sendo — subsumidos a interesses politicos, economi-
cos, ou de seguranca dos Estados, ou seja, usados como moeda de
troca. Mesmo ap6s a criagio do Conselho, continuam as criticas a
ONU de que ha falhas “em promover direitos humanos universais
e, consequentemente, desamparar as pessoas do mundo que vivem
sob regimes repressivos” (SHORT, 2008, p. 187)".

E preciso, entdo, enfrentar e superar os reducionismos, as
insuficiéncias e a seletividade, adequando-se o discurso dos direitos
humanos a agenda internacional do século XXI e criando meca-
nismos para o implemento dos deveres positivos do Estado.

4 Possiveis causas dos problemas do discurso
dos direitos humanos

Os variados problemas do discurso dos direitos humanos decor-
rem de uma diversidade e complexidade de causas, nem sempre
facilmente identificaveis. Nao as enquadramos categoricamente
como os motivos reais, apenas indicamos fatores que possivelmente
apresentam uma relacio de causalidade com os problemas referidos
no topico 3.

15 Apesar da critica, a autora destaca que “depois de muita negocia¢io, o Conselho
introduziu consideraveis mudancas e melhoras nos trabalhos da Comissio. Estes
incluem um mecanismo universal de revisdo periddica; critérios mais rigidos para
conseguir a qualidade de membro, incluindo medidas para combater a seletivi-
dade e garantir representagdo geografica mais equitativa; e aspectos procedimentais
como maior prontidio nas respostas a emergéncias de direitos humanos” (SHORT,
2008, p. 179). Sobre o papel do Conselho de Direitos Humanos das Nac¢des Unidas,
cf. Duran (2006).
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4.1 A construgido a partir da ideia de dignidade: uma “hidra
de varias cabecgas”

Os problemas do discurso dos direitos humanos estio ligados
a base que é comumente utilizada para a sua constru¢ido, qual seja,
a dignidade da pessoa humana.

Monsalve e Roman (2009, p. 41-42), ao tratar das tensdes da

dignidade, apresentam a seguinte tradu¢io de trecho da obra de
Lee (2008, p. 1):

Apesar de seu status preeminente no Direito Internacional e em
uma grande quantidade de Constitui¢des Politicas, a dignidade nio
possui ainda um significado concreto ou uma defini¢cio consistente.
Essa falta de precisio costuma levar os juizes a por seus proprios
padrdes morais em meio de demandas opostas de direitos que tém
possibilidades de ser consideradas como violagdes da dignidade. A
natureza ambigua da dignidade humana se torna ainda mais pro-
blematica quando considerada de forma intercultural.

Além do problema da abstracio e vagueza do seu contetido, o
conceito de dignidade padece do risco da especificacdo ou limita-
¢do, que suscita grandes ambivaléncias no momento de sua mate-
rializacdo. Nem mesmo os tratados que se referem expressamente
ao termo livram-se desse mal.

Na Declaracio Americana dos Direitos e Deveres do Homem,
na Declara¢io Universal dos Direitos Humanos e na Convencio
Americana sobre Direitos Humanos, por exemplo, “a dignidade
[aparece] relacionada de forma direta com alguns direitos, mas nio
com outros” (MONSALVE; RoMAN, 2009, p. 50).

Na Declaragio Americana dos Direitos e Deveres do Homem,
o conceito de dignidade s6 estd explicitamente relacionado com
o direito a propriedade (artigo 23) e ndo a outros direitos como a
igualdade, a liberdade, a livre expressio, a educagio etc. Por sua
vez, na Declaragdo Universal dos Direitos Humanos (artigos 22 e
23), “a dignidade nio aparece relacionada de forma direta com o
direito a propriedade, mas com os direitos a segurancga social e ao
trabalho” (MoNsALVE; ROMAN, 2009, p. 48).
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Por fim, a Conven¢io Americana sobre Direitos Humanos,
em seu artigo 5° vincula de forma direta a dignidade ao direito
a integridade pessoal; em seu artigo 6°, a proibicio da escravidio
e servidio; e, no artigo 11, ao direito a honra. Isso implica, ade-
mais, que, nas ultimas duas, embora a dignidade ndo apareca vin-
culada unicamente a propriedade privada, como acontecia no caso
da Declara¢io Americana dos Direitos e Deveres do Homem, ela
continua sendo concebida como algo que se esgota meramente na
esfera do privado (MONSALVE; RoMAN, 2009).

Sio pertinentes, portanto, as consideracdes de Galindo (2013,
p. 91-92):

Utilizar a dignidade nesses termos inibe sobremaneira a critica que
se pode fazer a toda a normativa de direitos humanos no plano
internacional. Certamente ha outras dignidades que nio foram
contempladas ou foram contempladas de maneira opressora em ins-
trumentos internacionais.

a

A dignidade nio é tio provida de sentido quanto parece. E,
preciso, assim, questionar: de que valor fundante estamos falando?
Quem tem esses valores e qual a ideia de dignidade humana que
se professa? Ora, “dignidade humana pode significar absolutamente
tudo e os exemplos historicos mostram que a no¢ao ja foi utilizada
para fins nada libertarios ou emancipatorios” (GALINDO, 2013, p. 91).

O conceito dos direitos humanos quase sempre é construido
a partir da ideia de dignidade da pessoa humana. A construcio se

torna, entao, uma “hidra de varias cabecas”®

e gera sérios proble-
mas. Ora, se 0 parametro para a delimitacio é vago e problematico,

o que se esperar do proprio conceito e de suas decorréncias?

16 O termo “hidra de varias cabecas” é utilizado por Bobbio (1995) quando se refere
ao conceito de pluralismo. O autor se vale da metafora para defender que existem
varias formas de pluralismo, todas construidas sobre uma base comum, que é a valo-
rizagdo dos grupos sociais que integram o individuo e desintegram o Estado. Aos
direitos humanos também ousamos aplicar a metafora, pois possuem varias dimen-
sOes e conceitos, cuja base comum, em regra, é a dignidade da pessoa humana.
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4.2 A for¢a simboélica do discurso: os direitos humanos
como argumento de autoridade

De acordo com Alston (1984), a proclamacio da existéncia de
direitos humanos, naturais, ou de outro tipo de direitos inaliena-
veis, como uma maneira de mobilizacido do publico e de invocacio
de principios morais elevados em determinada causa ou luta é uma
técnica comprovada e consagrada pelo tempo. Hoje, contudo, o
objetivo dessa proclamacido vai além.

“O discurso dos direitos humanos é bastante poderoso
(quem pode ser contra a existéncia e a efetivagdo desses direitos?)”
(GALINDO, 2013, p. 96). A defesa dos direitos humanos aparece
como um objetivo admiravel em todo debate, seja politico, social
ou académico. Acreditamos, por isso, que muitos dos problemas
ligados ao discurso se devam a sua for¢a simbolica. Por diversas
vezes, a protecdo acaba sendo utilizada como um argumento de
nobreza e de autoridade, tornando-se um mecanismo de “transfor-
mar retorica em direito” (ALSTON, 1984)".

Essa for¢a simbdlica esta intrinseca no direito interno brasi-
leiro. O discurso dos direitos humanos é ainda mais fortalecido a
partir de regras constitucionais que tratam, por exemplo, da incor-
poracio de tratados internacionais, das clausulas pétreas, da hierar-
quia e da revogacio de normas. O pensamento juridico brasileiro
¢ preso a concepcao piramidal de Kelsen e a consequente ideia de
exclusio de normas por meio da hierarquia. Assim, a expressao
humanizar os direitos, nos seus mais variados sentidos, é utilizada
como retorica e com a finalidade de fazer prevalecer determinado
tipo de linguagem e de norma sobre outras.

17 Philip Alston utiliza a expressdo transforming rhetoric into right no capitulo “The
General Assembly as arbiter in transforming rhetoric into right”, que desenvolve
para tratar dos problemas das inova¢des que qualificam um direito como humano.
Segundo o autor (ALSTON, 1984, p. 607), “reason for serious concern with respect
to current trends arises not so much from the proliferation of new rights but rather
from the haphazard, almost anarchic manner in which this expansion is being
achieved. Indeed, some such rights seem to have been literally conjured up, in the
dictionary sense of being ‘brought into existence as if by magic”.
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4.3 A formacao das Cortes

De acordo com Trindade (2007, p. 208), “as institui¢cdes publi-
cas (nacionais e internacionais) sao, em ultima instancia, as pessoas
que nelas se encontram, e oscilam, pois, como as nuvens ou as
ondas, como é proprio da vulneravel condi¢io humana”. Existe
um namero tdo grande de juizes e tribunais internacionais com
interesses ¢ agendas diversas que nem mesmo tais atores consegui-
riam chegar a um conceito certo e tnico de direitos humanos.

Galindo (2012, p. 8) aponta esse fator como causa dos pro-
blemas referentes ao termo “organiza¢io pacifica da comunidade
internacional”. Ao tratar da diversidade da formag¢iao das cortes, o
autor apresenta a ideia defendida por Toufayan (2010) de que o juiz
ndo esta somente na “comunidade de cortes”, mas pertence a varias
outras comunidades e é influenciado por diversos valores. Destaca,
também, que “as identidades sio mutantes, ainda que a tradicio
jusinternacionalista tenha insistido o contrario no correr dos anos”

(GarLiNnpoO, 2012, p. 9).

Somadas a dificuldade do “consenso” estao a pouca oxigena-
¢ao e a estatica dos conceitos que se formam em torno dos direitos
humanos. A formagio e a atuagio dos juizes internacionais, quase
sempre treinados ou atuantes em institui¢des bastante proximas
— universidades americanas ou europeias, tribunais internacio-
nais regionais —, podem levar a que seu pensamento e suas praticas
sofram pouca oxigena¢do, sendo endogenos e, portanto, estaticos
(GarLiNDO, 2012). Ha o risco de que essa endogenia institua um
conjunto artificial de valores mundiais, obscurecendo as importan-
tes e necessarias diferencas existentes entre os niveis global, nacio-
nal e local e, consequentemente, formulando conceitos de direitos
humanos limitados a determinadas realidades.

Ao debater sobre o discurso dos direitos humanos é necessa-
rio, portanto, fazer alguns questionamentos: “Quem sio os juizes?
Como decidem? O que levam em consideracio quando decidem?
Quais os custos e consequéncias de suas decisoes?” (GALINDO, 2012,
p. 10). Somente assim sera possivel chegar aos elementos realmente
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imprescindiveis para a constru¢do de um conceito adequado de
direitos humanos.

4.4 A onipresenga dos direitos humanos e a proliferaciao das
normas de prote¢io

A partir dos conceitos e criticas apresentados acima é pos-
sivel verificar a onipresenca dos direitos humanos. Eles estio em
praticamente todas as esferas da vida humana'®. Essa onipresenca,
somada a diversificacdo das fontes (inclusive as nio identificadas)
de viola¢des, implica um também diversificado corpo normativo
de protecao. Em pouco tempo se frutificaram numerosos tratados
e instrumentos de protecido, alguns de carater geral, outros voltados
a situacoes concretas (e.g., prevencio de discriminacdo, prevencao
e puni¢io da tortura e dos maus-tratos), ou a condi¢oes humanas
especificas (e.g., estatuto de refugiado, nacionalidade e apatridia),
ou a determinados grupos em necessidade especial de protecio (e.g.,
direitos dos trabalhadores, direitos humanos da mulher, protecio
da crianca, dos idosos e dos portadores de deficiéncias) (TRINDADE,
2007), além daqueles referentes ao Direito Internacional Geral.

O corpus normativo do Direito Internacional dos Direitos
Humanos lato sensu' abrange o Direito Internacional Humanitario,
o Direito Internacional dos Refugiados e o Direito Internacional
dos Direitos Humanos stricto sensu e converge “na realiza¢io do
proposito comum de proteger o ser humano em tempos de paz
assim como de conflitos armados, em seu proprio pais assim como
alhures, em suma, em todas as areas da atividade humana e em

18 De acordo com Trindade (2007, p. 217), da II Conferéncia Mundial de Direitos
Humanos (Viena, 1993) “resultou claro o entendimento de que os direitos humanos
permeiam todas as dreas da atividade humana, cabendo, assim, doravante, assegurar
sua onipresenca’.

19 Como o faz Trindade (2007, p. 255), é importante ressaltar que “todo o novo corpus
Jjuris do Direito Internacional dos Direitos Humanos vem de ser construido em
torno dos interesses superiores do ser humano, independentemente de seu vinculo
de nacionalidade ou de seu estatuto politico”.
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todas e quaisquer circunstancias” (TRINDADE, 2007, p. 212). Na
busca da realizacio desses propositos, ¢ formada uma infinidade de
normas que tratam dos direitos humanos®.

Hoje o discurso dos direitos humanos vai além. Como afirma
Galindo (2013), a humanizacio deixou de ser um projeto idealista
daqueles que fazem parte do movimento internacional de direitos
humanos. Pode-se dizer que a penetra¢io do direito internacional
dos direitos humanos no direito internacional geral constitui uma
“revolucdo silenciosa” (KamMmINGA; ScHEININ, 2009). Exemplo
dessa inser¢ido ¢ a Convengio de Viena sobre Direito dos Tratados de
1969 — 0 mesmo valendo para a de 1986 (Convencido de Viena sobre
Direito dos Tratados entre Estados e Organizacoes Internacionais
ou entre Organiza¢des Internacionais) —, que, embora de maneira
timida, tentou espalhar algumas preocupacdes com os direitos
humanos, no preambulo e no artigo 60'. Outros exemplos, poste-
riores a Conveng¢ao de Viena, sio as reservas e o efeito dos conflitos

20 Amaral Janior (2002, p. 55) lista as seguintes conven¢des que visam a protegé-
-los: “Convencio Internacional sobre a Eliminacio de Todas as Formas de Dis-
crimina¢io Racial (1965); Convencio sobre a Elimina¢io de Todas as Formas de
Discriminagio contra a Mulher (1979); Convengio sobre os Direitos Politicos da
Mulher (1952); Convencio Relativa a Luta contra a Discrimina¢io no Campo do
Ensino (1960); Convencio para a Prevencio e Repressio do Crime de Genocidio
(1948); Convengio sobre a Imprescritibilidade dos Crimes de Guerra e Crimes de
Lesa-Humanidade (1968); Convencdo contra a Tortura e Outros Tratamentos ou
Penas Cruéis, Desumanos ou Degradantes (1984); Convencio sobre os Direitos da
Crianca (1989); Convencio Internacional sobre a Elimina¢io e a Puni¢io do Crime
de Apartheid (1973)”. Entre as Declara¢des, o autor destaca: “[...] a Declaracdo sobre
os Direitos da Crianca (1959); a Declaracio sobre a Elimina¢io de Qualquer Forma
de Discriminacdo Racial (1963); a Declaracio que proibe a Tortura, o Tratamento
Cruel e Desumano (1975); a Declaragdo sobre a Eliminac¢io de Todas as Formas de
Intolerancia e Discrimina¢io com base na Religido ou Crenca (1981)”.

21 Segundo Galindo (2013, p. 84), “a primeira considera¢io explicita do tema foi
redigida no preambulo da Conveng¢io, que prescreve que os Estados-Partes, ao
adotarem o texto, tiveram em mente, dentre outros principios contidos na Carta das
Nacdes Unidas, ‘a observancia dos direitos humanos e das liberdades fundamentais’.
A segunda referéncia estd contida no art. 60, quando estabelece que as disposi¢oes
sobre extin¢io e suspensio de tratados por descumprimento de uma das partes nio
se aplica em caso de tratados de ‘cariter humanitirio™.
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armados nos tratados. Assim, apesar de se reconhecer que a recepti-
vidade ao processo de humanizagdo ¢ variavel, ndo ha como negar
que a influéncia desse ramo especial em varias partes do direito
internacional geral € significativa (GALINDO, 2013)*.

Além da proliferagio das normas, tanto no Direito Internacional
dos Direitos Humanos quanto no Direito Internacional Geral, ha
uma proliferacdo dos organismos protetivos. Os Estados ja ndo sao os
tnicos componentes do novo espaco internacional dos direitos huma-
nos. Organiza¢des Nao Governamentais (ONGs) se formam em nivel
transnacional, travando com os Estados relacdes de conflito e coopera-
cdo. Verifica-se, dessa forma, uma disseminacdo nao apenas de Cortes
mas de ONGs que se intitulam defensoras dos direitos humanos.

E inegivel que a pressio por elas exercida é decisiva para com-
pelir os governos a adotar politicas de defesa dos direitos humanos,
fazendo crescer ainda mais a consciéncia de que tais direitos envol-
vem responsabilidades compartilhadas entre institui¢des publicas
e privadas (AMARAL JUNIOR, 2002). Por outro lado, nio se pode
negar que o crescimento desordenado dessas organizagdes revela
uma banalizacio do discurso. Sob o argumento da prote¢io de
direitos fundamentais, as ONGs, muitas vezes, se utilizam de uma
retérica vazia para fazer valer interesses que chegam a ser contra-
postos aos ideais do discurso dos direitos humanos®.

22 Outro exemplo é a Conven¢io de Viena sobre Relacdes Consulares. A Corte
Interamericana de Direitos Humanos, na Opinido Consultiva OC-16/99, de 1°
de outubro de 1999, considerou-a um tratado internacional de direitos humanos,
assentando o “direito a informagio sobre a Assisténcia Consular no Marco das
Garantias do Devido Processo Legal” como direito humano fundamental. Na oca-
s130, a Corte vinculou o direito a informacio sobre a assisténcia consular as garantias
do devido processo legal e acrescentou que sua nio observancia em caso de imposi-
¢do e execucido de pena de morte acarreta uma privagio arbitraria do préprio direito
a vida (nos termos do artigo 4° da Conveng¢do Americana sobre Direitos Humanos
e do artigo 6° do Pacto de Direitos Civis e Politicos das Na¢des Unidas), com todas
as consequéncias juridicas inerentes a uma violacio desse género (PEREIRA, 2009).

23 Para uma visio aprofundada do tema, cf. Neves (2007). Para um estudo critico
sobre o papel das organizacdes nio governamentais no direito internacional, cf.

Boyle e Chickin (2007).
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Outro fator ¢ a conscientizagio sobre os mecanismos de pro-
tecio. A comunidade de usuarios do Sistema Interamericano de
Direitos Humanos, por exemplo, “cresceu consideravelmente em
namero e se tornou mais variada, plural e complexa” (ABRAMOVICH,
2009, p. 15). Também aumentou o nimero de servidores ptblicos,
juizes, defensores, membros do Ministério Publico e operadores
judiciais que comparecem a Comissdo e a Corte Interamericana
de Direitos Humanos buscando prote¢io diante de ameacgas, inti-
mida¢des ou atos de violéncia como represalia pelo cumprimento
de suas funcdes (ABRAMOVICH, 2009). Assim, a onipresenca dos
direitos humanos e a proliferacio das normas nio passaram desper-
cebidas; pelo contrario, hoje tém suscitado uma amplia¢io da busca
pelos mecanismos de protegao.

Ademais, o Sistema Interamericano de Direitos Humanos,
que antes enfrentava basicamente questoes referentes as violagdes
sistematicas e em massa cometidas sob sistemas de terrorismo de
Estado ou no marco de violentos conflitos armados internos, hoje
se preocupa com os mais variados temas de direitos humanos. Seu
papel deixa de ser apenas de “um ualtimo recurso de justica para
as vitimas que nao podiam buscar auxilio nos sistemas de justi¢a
internos devastados ou manipulados” (ABRAMOVICH, 2009), para ser
um mecanismo de prote¢io dos sistemas democraticos, de direitos
afetos aos sistemas eleitorais, a liberdade de imprensa, aos sistemas
policiais e penitenciarios, a desigualdade e exclusdo, entre outros.

Nesse novo cenario, o discurso dos direitos humanos se
expande cada vez mais, visando, sem davida, a ampliar o leque de
protecio. Por outro lado, acaba suscitando problemas: a vagueza,
generalidade, abstracdo e inflacio desmedida de seu contetdo, e,
em ultima anilise, o risco do enfraquecimento da propria protecio.

5 Conclusio

O primeiro passo proposto no texto para a analise do discurso
dos direitos humanos foi a discussio sobre a existéncia de um con-
ceito desses direitos. Apos apresentar algumas hipoteses de defini-
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¢do, concluimos que, quando falamos em direitos humanos, nem
sempre entendemos a mesma coisa.

Partimos, entdo, para as problematicas do tema, tratando da
vagueza ¢ generalidade do conceito de direitos humanos, bem
como das disparidades, da circularidade, do reducionismo, da
insuficiéncia e da seletividade do discurso.

Em seguida, apresentamos as possiveis causas dos problemas do
discurso, a saber, a construcdo a partir da ideia genérica de dignidade,
a sua forca simbolica, a heterogenia na formacao das Cortes, a onipre-
senca dos direitos humanos e a proliferacio das normas de protecio.

Feitas essas consideracoes, o que se conclui é que o reconhe-
cimento do dinamismo essencial da noc¢io de direitos humanos
inevitavelmente exige a disposi¢io de se considerar a necessidade
de proclamar e reconhecer “novos” direitos humanos. O desafio é
alcancar um equilibrio adequado entre a necessidade de manter a
integridade e a credibilidade da tradi¢io dos direitos humanos e a
necessidade de adotar uma abordagem dinamica que de fato reflita
as novas necessidades e perspectivas (ALSTON, 1984) e responda ao
surgimento das novas ameagas a pessoa humana, sem enfraquecer a
possibilidade da defesa de seus direitos.

Evidentemente, os problemas expostos nao sdo suficientes para
descartar o discurso dos direitos humanos. Como afirma Galindo
(2013, p. 89), ele “tem se constituido o instrumento mais eficaz,
nos dias de hoje, para combater a opressio — embora seja inegavel
que também gere opressio. Além disso, ndo ha linguagens alterna-
tivas disponiveis”. O que é indesejavel, contudo, é tapar os olhos
para esses problemas e permitir que a banaliza¢io do discurso acabe
por enfraquecer a propria prote¢ao dos direitos humanos.

Como bem advertiu o entdo secretario-geral das Nagdes
Unidas, B. Boutros-Ghali, em nota ao Comité Preparatorio da
Cuapula Mundial de Copenhagen, tendo em mente o futuro da
humanidade, é crucial estar atento as responsabilidades sociais do
saber, uma vez que “a ciéncia sem consciéncia nada mais ¢ do que
a ruina da alma” (NacOrs UNipas/CepaL, 1994). Nio queremos
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arruinar a alma, tampouco o discurso dos direitos humanos. E
necessario, entio, que o tema seja pensado de maneira critica, e os
questionamentos apresentados nio sejam ignorados, mas lancados
como objeto de futuras pesquisas e como desafios a serem superados.

Conforme exposto desde o inicio do texto, o debate esta aberto
e nio € pouco o que esta em jogo. Em meio a tantas indefinicdes,
nio se pode esquecer o mais importante: os direitos precisam ser
efetivamente protegidos. Sem davida, eles sio uma realidade, nio
mera retorica. Devemos, entio, permanecer atentos a fim de que os
vicios do discurso nao os esvaziem ou banalizem.

Nessa direcdo, todos os questionamentos aqui realizados, ainda
que sem respostas, tém o fim altimo de fomentar a discussio do tema
e, assim, auxiliar a busca de meios para a maior prote¢io possivel
daqueles que, de fato, sejam os direitos essenciais da pessoa humana.
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